V pozustalosti pribyslavského 1ékafe a regionalniho historika MUDr. Frantiska Pazi
bylo nalezeno nékolik rukopist se vztahem k historii Polné. Diky laskavosti badatele
Dr. Oldticha Malka z Ptibyslavi zatazujeme do tohoto ¢isla sborniku Polensko Ptzovu
studii o polenském soukenictvi. Nasledujici text uvadime v ptivodni verzi, bez tprav.

FrantiSek Paza

Polensti soukenici

Za sviij byvaly rozkvét, vzrist, jméno a blahobyt vdé¢i mésto Polna zaslému
cechu soukenickému a s nim spfibuznénému femeslu klobou¢nickému. Tato
odvétvi primyslova byla od pradavna, z dob nam neznamych v Polné domo-
vem. Po zpisobu jinych mést, hlavné sousedni Jihlavy, fidila se uréitymi pra-
vidly. Souhlas k nim vyprosovali si mistfi u ochranné vrchnosti. Nejstarsi
znama pravidla polenskych soukenikli jsou ona, kterd jim potvrdila Eliska
z Postupic v den svatého Tomase r. 1546. Uvedena jsou v Pojmonové popisu
Polné, str. 131. Nejsou plivodni, jak nasvédCuje jejich znéni, v némz se mluvi
0 obnoveni dobrych oby¢eji a zvyklosti.

Zménou vrchnosti nastala casto i zména cechovnich pravidel. Z konce téhoz
stoleti pochdzeji pravidla femesla soukenického, ktery mu vydal Adam
z Hradce, na Hradci, Hluboké, Telc¢i a Polné. Zni:

Prvni artikul: Ktery by soukenik neb tovary§ v femeslo jich vstoupiti cht¢l
a byl by zachovaly a ristu dobrého a do mésta Polny pfivandroval, a tu se oZe-
niti minil, aby pii tom mésté poradné dveé 1éta u nékterého mistra za tovaryse
délal, po téch pak dvou letech, jestlize by se tam usadil, ptedkem za clovéka
mého poddaného ma piijat byti, a list neb jistotu od femesla ukazati, ze se
jemu fadné vyugil a pii tom mésté sobé manzelku na poctivosti dobie zacho-
valou pojal a chtél se tu jich femeslu pfipovédéti pii sudych dnech, jako se ten
poradek pfi jinych méstech zachovava, ten aby kazdy pét kop grosuv ¢eskych
a vice nic pied cechmistry sloziti povinen byl a pii tom ma slibiti posluSenstvi
cechmistrim, ze ve vSech potiebach a poradku cechovnimu s cechem jedno-
tvorné chovati se bude. Z téch péti kop grosiv ceskych do dichodiiv mych
dvé kopy grost. Cechmistrim za svacinu, ponévac to vSudy za obycej jest pfi
vSech femeslech, aby dano bylo dvé kopy grosu a pfii cechu jich aby pone-
chana byla jedna kopa grosu a to nejvice pro tu ptic¢inu, kdyz by Pan Bih na
nékteryho soukenika z milosti své svaté, jakoz vSichni pod padem jsme, né-
jaké nestésti dopustiti racil, ze by o zivnost svou pfisel, a on se k cechu utekl,
aby jemu zase z téch penéz nektera kopa podle uznalé toho potieby do nekte-
rého Casu propijcena byla, odtud by zase s manzelkou a ditkami svymi ziv-
nost svou provozovati mohl. Pakliby ktery soukenik odvandroval zimyslné
bez opoveédi vrchnosti a cechmistrt, ten aby zadnym zptisobem do cechu piijat
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zase nebyl. Item kdyby ktery soukenicky tovary$s femesla soukenického tu
v mesté Polné usaditi chtél a sobé manzelku na poctivosti zmaftilou pojal, neb
odjinud do mésta Polné ptivezl, neb skrze to u mnohych okolnich mést a mist
vejstrk miti museji, ten aby do cechu zddnym vymyslenym zptisobem piijat
nebyl.

Druhy artikul: Syn soukenicky, ktery by rodi¢ mésta Polné byl a manzelku
sobé pojiti chtél, ten da jednu libru vosku a svacinu. Ktery by pak tovarys
nejsa polnicky rodi¢ k vdove se ptizenil, aneb sobé nékterého soukenika dceru
za manzelku pojal, do cechu aby ptl kopy grost dal a sva¢inu uciniti, aneb za
ni dvé kopé grosii dati povinen byl.

Treti artikul: Jeden kazdy v femesle takto se chovati ma: vaha viklikova
vSem jednostejnd bud’ ve dve libry; a tu sobé jeden kazdy na obecni vahu ce-
chovni, kteraz pii piiseZznich jest a bude, dobfe spraviti ma. Kdoz by se tak
nezachoval, propadne do cechu jeden gro$ ¢esky.

Ctvrty artikul: V riizcich v snovani mira jednostejnd bud’, jakz podle vlasu
jednomu kazdému nalezi a jakz nafizeno jest bez umenseni a to takto: jadrné
vosnovy dvaceti sahli, predni vosnovy osmnacte sahd, prostfedni vosnovy
patnacte sahti, na to obecni miry cechovni pfi pfiseznich vzdycky nalezeny
bud'te. Kdo by se tak nezachoval a ujimal bud’to po¢tu nebo miry na dyl, na
§if, propadne do cechu pét grosiv ceskych.

Paty artikul: Od dila jednostejné knapim plat'te i pradlicim. Od jadrnych
vin biti a kramplovani ode dvou viklikii pil druhého grose ceského, téz od
ptedniho vinobiti vin a kramplovani jadrné¢ho vikliku ptl pata penize bilého,
od prostradnich a kmejnovnich vin tfi penize bilé, téz pradlicim, od jednoho
vikliku, kdyz ho sprade tfi krejcary, od piedniho vikliku osm penéz bilych, od
prostiadniho a kmejnového jeden gros bily. Kdyz ptadlici viklik donesen bu-
de, toho nema skladati a jiného nakladati. Kdoz by se tak dopustil a vice kna-
pum, ptadlicim platil, mimo to ustanoveni propadne do cechu libru vosku.

Sesty artikul: Od tkani jadrné vosnovy jednoho kraje pil étvrta grose Ces-
kého, od druhého tolikéz. Od prostfadni a hrubé vosnovy dva grose Ceske, téz
u druhého okraje. Pakliby soukenik maje dva tovaryse tkalce, a oni by postavu
dobfe nenatkali, nebude jim povinen nic dati. Od ¢esani suchého postavu dva-
nacti ¢ikll jednomu pul grose ¢eského, druhému tolikéz.

Sedmy artikul: Zadny tovarys a jeden druhému z verstatu louditi neméa pod
pokutou libry vosku, téZ tovary$ zadny nema ode dvou soukeniki stdl talife
brati. Item kazdy soukenik postav svijj jakzkoli ud€lany bude, kdyz se na ram
natfe cechmistrim k ohledani opovéz a bez ohledani nesnimej pod pokutou
dvou grost ¢eskych. Byl-li by postav nenatkany jakZz slusi, ma pokutovan byti,
jakz by se cechmistrim vidélo. Pakliby byl velmi fidky anebo hadrovity,
tehdy, jak u starodavna bejvalo, ma jemu ucho i znamenim ufezano byti.
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Vosmy artikul: Pfi ucednicich jeden kazdy takto se chovati ma: Jednoho
ucednika kazdy chovati moci bude a vice nic, ani vyuceného na rok jednati,
nebo vam rovnym tovarySim na ublizeni jest. Bude-li pacholik pfi letech, ma
zjednan byti na tfi 1éta, pakli jest mlady, tehdy na Ctyfi 1éta a ma urucen byti
v cechu pod jednu kopu grost ¢eskych. Ktery by pak nebyl tolik let na uceni,
ten zadny aby nebyl pfijat do cechu; a sejde-li ten ucednik od mistra svého bez
hodné ptic¢iny a védomi cechmistriv, rukojmé za néj do cechu povinni budou
poloziti tu jednu kopu gro$i. A ucinice to budou-li toho zadati, cech povinen
bude je zase listem fedrovnim opatfiti, a¢ by ho kde dosdhnouti mohli.

Devaty artikul: Soukenik ucednika v uceni bude povinen stravou opatfiti i
odévem, pokudz by zésluzné bylo, tak by nah ani bos nechodil. Kdyz se douci,
bude mu povinen dati lermistr jeho splast’ sukna dobrého pfadniho sedm loket
téz kabatem bud’ soukennym nebo barchanovym, nohavicemi novymi dob-
rymi, k tomu kosili platna dobrého po pul tfetim grosi ¢eskym jej opatfiti a od
usiti zaplatiti. U¢ednik kdyz se vyuci pfed cechmistry bud’ postaven a vyhla-
Sen a nedava-li jemu soukenik viny zZadné, ma zaznamenan byti do knih ce-
chovnich, ze se fadn¢ vyucil a do cechu ma dati jednu libru vosku.

Desaty artikul: Cechmistr a mistii téhoz femesla soukenického, jak jedni
tak druzi, Zadny aby vic pies tii tovarySe nechoval. Kdoz by se toho dopustil,
a vice tovarysu choval, ten pokuty da do dichodiv mych pét liber vosku toli-
krat, kolikrat by se toho dopustil.

Jedenacty artikul: Zadny soukenik nenamitej flokti ani kotrhariv kloboug-
nickych ani kozesnické viny ani konct trhanych do vosnovy ani do outku a
kdyz by to ucinil a nejprve v tom pfistizen byl, dej pokuty do cechu jednu
kopu grost, pakli by ptes to podruhy potieti proti fadu a zapovedi ucinil, ma
femesla v tom cechu prazden byti.

Dvanacty artikul: Kazdy soukenik postav svlj na rdmé rozeznati dej cej-
chovati pod pokutou dvou grosav ¢eskych. Ktery by pak mistr chtél z kradené
viny sukna délati a femesla pfece uzivati, ten ma u téhoz femesla odstizen
byti.

Trinacty artikul: Ktery by soukenik svého nadobi co k femeslu jejich sou-
kenickému ptinalezi nemél, leda stav, ten a takovy soukenik dokud sobé toho
nadobi k femeslu nezjedna, aby do cechu pfijat nebyl.

Ctrnacty artikul: Aby z4dny soukenik v jiném piibytku netkal, ani co tako-
veho délal, nez jeden kazdy v svém ptibytku. Kdoz by se pak toho dopustil a
v cizim domé dé¢lal, tkal, anebo néco jiného podle femesla provozoval, a kdo
by dopustil, jednostejnou pokutu propadne, bud’to postav ze stavu, anebo vos-
novu prodal, ten i kdo koupi, deset liber vosku do cechu by dal beze vSech
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néj§im na velké ubliZeni jich zivnosti jsou v rizcich, v osnovach a v mirach
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vedle uznani vlastv, jakoz nafizeno jest bez umenseni, jeden kazdy aby se
choval a kdo by se toho ¢eho dopustil a ujimal, pét grosiv ceskych pokuty do
cechu dati aby povinen byl.

Patnacty artikul: Zadny soukenik knapu svému stravy lacingji pod pultie-
titho groSe Ceského za tyden nedavej pod pokutou tii grostv Ceskych.

Sestnacty artikul: Zadny soukenik knapu svému kusu neb konce u sebe ne-
dopoustéj délati, anebo v tom fedrunk beze v§i milosti propadne do cechu; kdo
by se toho dopustil pul kopy grosuv ¢eskych.

Sedumnacty artikul: Kdyby Pan Bih v§emohouci na nékterého soukenika
neb z prosted femesla jejich smrt dopustiti racil a cechmistfi femeslo obesli,
kdyz se bude velkym zvonem zvoniti, tu se jeden kazdy soukenik pfes ten
ptibytek dati najiti ma. Kdoz by pak nepfiSel bez hodné ptic¢iny dé pokuty do
cechu jednu libru vosku.

Vosumnacty artikul: Co se pfivezeni aneb pfineseni viny na trh dotejée, po-
névac se jim od jinych domaécich i piespolnich v tom velika ptrekazka Cini, tak
netoliko v mésté mém Polny a v mésté Pribyslavi, ale i po vsech na panstvi
mém mnozi vlnu kupovati a prodavati sméji; protoze aby krom femesla sou-
kenického a klobou¢nického zddny z domacich ani piespolnich mimo né vinu
nekupoval, bud'to v mésté Polné a v mésté Pribyslavi ani po vsech na panstvi
mém. Kdoz by se toho dopustil a jim v kupovani viny piekazku ¢initi chtél,
ten takovou vinu koupenou k ruce a do komory mé i budoucim drzitelim pan-
stvi polenského propadnouti ma.

Devatenacty artikul: Co se valchatfe dotyce, ten dobré dilo délati ma jak
chudému tak bohatému bez piijimani osob, tak aby se jak jednomu tak dru-
hému valelo po dvou postavich, dokud co valSe ziistava, aby jeden pted dru-
hym nic napted nemél a zaroven vSichni zlistavali, aby jak bohatému tak chu-
dému v tom zadného ubliZeni a ztraceni se nestalo, nybrz vSichni nalezité aby
fedrovani byti mohli. A od kazdého postavu valeni do dichodiv mych davati
maji po dvou grosich Ceskych. Item i od postavu, ktery se na miSensko déla o
jeden gros vejSeji nezli u jinych postavil téz do diichodiiv mych davati se ma.

Dvacaty artikul: Cechmistii maji valchati miry vydati na postavy, na dyl a
na §if. Ktery by postav v téch mirach nebyl nalezen, valchat ho nema valeti,
ma ho cechmistry obvésti podle rozkazani a nauceni jich pfi tom se zachovati
pod jejich trestanim.

Dvacaty prvni artikul: Jeden kazdy soukenik pfinesa postav z valchy ja-
drny a pfedni maji navijeti do barvy a potom po snimédni do barvy maji se
vyCesati vSelijaké postavy pod propadenim do cechu jedny libry vosku. A
ktery by soukenik branil tovarysi svému jiti k nabijeni jinému soukenikovi
pod pokutou do cechu jednu libru vosku (le¢ by tkal), jednomu tovarySovi ma
se dati od nabijeni jeden peniz bily.



Dvacaty druhy artikul: Jestli by ktery soukenik v témz mésté Polné anebo
jiny mesténin chtél sukna nehodna a lehka krajeti a za polenska je prodavati, a
na n¢j to uznano bylo, ten ma u cechu podle uznani pokutovan a trestan byti.

Dvacaty tieti artikul: Ptijde-li svada mezi kterymi mistry soukeniky neb to-
varysi jejich, ze by jeden druhého zhanil, s nim se rval, anebo na poctivosti
natekl, o to ptfed cechmistry slySani bud'te, zvlasté, byla-li by pfe jich o to co
se femesla dotejce. Kdoz by se toho dopustil, da pokuty do cechu tfi libry
vosku, nebo misto té pokuty tejden v Satlavé ma sedéti. Z cechmistrii pak jest-
lize by se kdo dopustil, ti maji dvojnasobné pokutou ztrestani byti. Pakliby
ktery z nich ¢eho se dopustili proti dobrému pokoji a nafizeni obce, k pokutam
obecnim v tom stujte k obecnimu fadu.

Dvacaty ¢tvrty artikul: Kazdého roku téz soukenici polnicti povinni jsou
davati platu stalého mista Srakovniho do komory mé dvé kopy grosiv Ces-
kych, vsak rozdiln€ pti svatym Havlu jedna kopa grosiv ¢eskych a pfi svatém
Jifi tolikéz.

Dvacaty paty artikul: Aby kazdého roku soukenici do cechu z obro¢nice
mé v mesté Polny jedno sto strycht zita jeden strych za jednu kopu grosiv
Ceskych brati povinni byli a mezi sebou rozd¢lili a takové obili nejinde, nezli
ve mlejnech mych zd¢lati aby dali. V tom pak ve v§em ja naptred psany Adam
z Hradce sob¢ i budoucim potomkiim svym a drzitelim mésta Polné vymé&iuji
a v moci pozlstavuji pti téch vsech artikulich a fadech prve polozenych téhoz
femesla soukenického bud’to ujati, pficiniti, zméniti, nebo v nic obratiti po-
kudz by mné neb jinym pandm a drzitelim téhoz mésta Polné za slusné a po-
ttebné i uzitetné nékdy se vidélo a potieba toho kazala. Dan a psan v Praze
1éta od narozeni syna Boziho 1596, ve ¢vrtek po pamatce svatého Jana Kititele
Boziho.

Povinnosti femesla soukenického vici knizatim z rodu DitrichStejnova a
upraveni jich knizetem Ferdinandem r. 1657 obsazeny jsou v seSitu ,,Poddan-
stvi mest Polné a Pribyslave®, str. 17 a 18.

Soukenictvi kvetlo v Polné , pokud zdznamy jsou znamé, nejvice ve stoleti
18. Tim neni feceno, Ze by jindy nachazelo se zde na nizkém stupni rozvoje.
V lednu, dne 8., r. 1694 sdéluje hejtman Marschak knizeti, ze dle tfimésicniho
poctu vyrobi se v Polné témét kazdého mésice 100 az 150 kust sukna, takze
neni-li mistr soukenik ochlasta, aneb jinak penize lehkomyslné nerozhazuje,
muize se lehce uziviti. Obchod sukny a vilnou zprostfedkovavali ponejvice
Zidé. R. 1693 objednal jisty polensky Zid u mistnich mistrii soukenikii na 200
kusti suken. Pekny obchod sukny méli také, dle sdéleni hejtmanova, polensti
obchodnici Krum a Filipensky. Mimo to soukenici sami dovazeli vyrobky své
na jarmarky a zde sukna stfihali. Potfebnou vinu dodavala jim sprava panstvi a
predev§im Zidé. Vrchnost z velké &asti dodané viny Zadala sukna pro svoji a
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sluzebnictva potfebu, na livreje aneb na objednané montury vojska apod.
Hejtman Marschak zadaval praci pro vrchnost radéji soukenikim jihlavskym,
»ponévac polensti pry draho pracuji“. Roku 1694 mél hejtman dosti zna¢nou
zasobu viny. Polensti soukenici o ni nestali. VSechny regimenty byly jiz
montury zasobeny; bylo nutno vlnu zpracovati na objedndvku knizeci. Jak se
zda, soukenici polensti nestali mnoho o praci pro vrchnost, ne snad Ze tato za
ni malo platila. Hejtman radil a Zadal o svoleni, aby mohl prodati nashromaz-
dénou vlnu do Jihlavy, a to co nejdiive, ponévadz tamngjsi soukenici maji té
doby hojnost prace a vinu pekné plati. Tobias Sigl, kupec z Jihlavy, nabizel za
kamen viny 8 zl. 37 a ptl krejcart, tj. za cent 43 zl. a 7 a pul krejcarti a zava-
zoval se penize na zaGatku unora knizeti ve Vidni hotoveé sloziti. Pfed rokem
platil se cent toliko za 41 zl. a 15 krejcart.

Zajem vrchnosti vyzadoval, aby soukenici byli stale zam&stnani, aby méli
dostatek suroviny. Plynul z jich femesla, z valch, z barviren apod. pekny zisk
do pokladnice kniZeci. Aby se hejtman vyhnul vytce, Ze prodejem viny do
ciziny poskodil domaci mistry, resp. vrchnost, kdyz by nemohli pro nedosta-
tek suroviny femeslo provozovati, ujistoval knizete, ze kdyby n¢kdo pfisel a
chtél objednati sukna, zjedna prostiednictvim Zidi okamzité soukenikiim vlnu
pro 2 az 3 sta kust.

Soukenicky cech v Polné vidé€l se r. 1732 nucen postavit sobé novou bar-
virnu. Stara byla dfevéna a zubem casu uplné€ zchatrala. Nebyla opatiena cino-
vymi misami potfebnymi k vysokému barveni. Soukenici byli nuceni k velké
Skod€ mistni vyroby nositi vyrobena sukna k vysokému barveni (in die hoche
farbe) do Jihlavy a jinam. Knize Walter (Ditrichstejn), kterému bylo o tomto
stavu referovano, nafidil, aby cech byl v§emi moznymi prostfedky donucen
postaviti novou barvirnu. Nerad vidél, Ze kupci a liferanti pro nedostatek su-
ken dobrych barev Polnu mijeji a pro sukna, ktera by mohli vyvazeti jinam, se
obraceji, ¢cimz soukenici vydélek ztraceji a méstu i knizecimu dichodu skoda
vznika, neb poplatek z valch nebyl veliky. Naproti tomu kdyby nova barvirna
byla v§im moZnym opatfena, mnozi kupci a liferanti by do Polné pfichazeli
nakupovati. Vyroba by se tim povznesla a pfijmy mésta a knizeciho diichodu
by se zvétsily. Zamysleli proto soukenici vystavéti zde barvirnu z kamene a
tak upravenou, aby zptsobila byla zhotovena zde sukna také pro vysoké barvy
barviti. Mistfi neméli mnoho penézitych prostredki. Polensky $pital mél do té
doby na hotovosti 4 tisice zlatych, které bez uzitku nutné v kase lezely. Minili
si tedy soukenici vypujéiti odtud na stavbu 1200 zlatych na 5%. Zadali knizete
o svoleni k této pijcce, jakoz aby jim milostivé stavebni material za mirnou
cenu prenechal. Vrchni hejtman doporucoval tuto zadost knizeti ku pfizni-
vému vytizeni. KniZze vrchnimu odpovédél: ,,Ponévac pfi nasem vysokém stari
na nic uz nemyslime, nez na véénost, a véci ¢asné malo nam na srdci lezi,
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oznamte nam, zda vy sam nejen na své nebezpeci, ale i na svoji dusi a spaseni
vziti minite, Ze polensky $pital u soukenického cechu timto kapitalem 1200 zl.
nepohoti, v kterémzto piipadé my milostivé dovolujeme, abyste polenskému
soukenickému cechu dle svého nahledu nadpomocen byl.*

Podle dalsi zpravy hejtmana VSetecky zaslané knizeti dalo Sest cechmistrii
své domy a pozemky pod hypotéku do zastavy, ze dluh bude fadné€ splacen.
Cech sestaval z 80 mistra. Ti vSichni prohlasili, Ze vSichni za jednoho a jeden
za vSechny stoji a ru¢i. Tak pocetny cech nemtize se tak snadno rozpadnouti.
Vypujceny kapital splacel by se ¢inzi z barevny 100 zlatych ro¢né, kterou se
zavézal barvif ndjemce na konci roku na umoteni kapitdlu a Grok odvadéti
piimo Spitalskému spravci. Ponévadz pro prvy rok obnaSel urok 60 zlatych,
usnesl se cech, ze odevzda kazdy mistr z jednoho vyrobeného kusu 3 krejcary
do uzaviené pokladni¢ky. Roéné zhotovilo se pramérné 1200 kust sukna, i
vice. Timto zpisobem kazdym rokem dluhu by ubyvalo a barvirna bez nebez-
peci ztraty kapitalu byla by v 10 letech k uzitku soukenikll vyplacena, takze
knize bez vahani mtZze své svoleni k vypidjcce dati. Tento byl ochoten tak
uciniti, kdyz da svoleni i arcibiskupska konsistof. Musel tudiz cech zadati o
povoleni prazskou konsistof. Tato nekladla zddnych namitek, ponévadz Spital
bude miti uzitek z penéz ladem lezicich, které budou jinak v méstskych kni-
hach zajistény. Zbaven jsa zodpovédnosti knize dal dne 23. ledna 1733 k vy-
pujcce své svoleni.

Do r. 1761 mél soukenicky cech v Polné pouze jednoho cechmistra. Nad po-
fadkem v cechu bdél inspektor dosazeny magistratem. Toho roku byl ustano-
ven cechmistrem Jan Morkus. Inspektorem byl Josef Méfinsky. Nékteti mistti
vyslovili pfani, aby mladému cechmistru pridélen byl za poradce stary cech-
mistr Ondfej Kratochvil. Vrchni Gfad tomuto ptani vyhovél, knize se vSak
divil, pro¢ potiebuje cech dva cechmistry, kdyz na spravu dohlizi inspektor.

Dne 25. cervence 1784 prodali soukenici za starS§iho cechmistra Frantiska
Svobody a cechovniho inspektora, zaroven primasa mésta Josefa Karla Justa,
svoji barevnu Karlu Lachenbauerovi, barvifi za 3 tisice zlatych a ro¢ni za-
kupni najem 120 zlatych. Laudemia se ziekli. Mezi zafizenim barevny uvadi
se stary médény kotel htici a stara dievéna kupa. Cech vyminil si predkupni
pravo, kdyz by barevna méla byti dobrovolné neb licitando prodana.

Barvit byl vdzan smlouvou zachovavati nalezité ceny. Za barveni suken neb
zboZi, které se odvadelo do cisafské oekonomie pro vojsko, bylo placeno tolik
za barvy, mnoho-li se kontraktem cisafskou komisi vyjednalo. V tom ohledu
nemél barvif zadného zavazku. Pokud se tykalo zbozi, které jednotlivé ptina-
leZelo bud’ handlifim nebo obchodnikiim sukny, ponévac pro vétsi neb mensi
cenu barevnich materialii zadna ztrata vzniknouti neméla, byl barvif i jeho
napadnici zavazani vzdy dokonale podobné barveni v spravné cené vyhotoviti.



Kazdému v suknach handlujicimu bylo ponechano volnosti své zbozi odeslati
do barevny jinam, kde by se mu leh¢eji barvilo. Ponéva¢ podle cisafského roz-
hodnuti ze dne 28. srpna 1764 jednomu kazdému vyrobci povoleno bylo barvit
ordinarnimi barvami ¢ernou a hnédou, tu vyhoda ta smlouvou zakupni zruSena
nebyla, nesméla se vSak vztahovati jen na takové zbozi, které jeden kazdy sdm
v kraji rozprodévati mini. Na jiné zbozi vyhotovené na objednavku neb na
zakazku vztahovati se neméla, ponévadz by tim Zivnost majitele barevny zkra-
cena byla. Jednomu kazdému bylo svobodno dati sobé vinu pro sebe barviti
jakoz vzdy ptedesle toho zptisob byl.

Naproti tomu poctivy cech soukenicky se zavazoval, Ze bude Karla Lachen-
bauera i jeho népadniky v jeho praveé zachovavati, héjiti a Ze nikdy nepfipusti,
aby skrze soukeniky neb kohokoliv jiného svévolnym zpiisobem neb bez pii-
¢iny zivnost na té€ barevné usmérnovana byla, nybrz ze vzdy pocestny cech tu
péci miti bude, by pii kazdé smlouvé s cisafskou oekonomii budoucné jisty
pocet suken k barvé kontrahyrovan byl. Kdyby pak v oekonomii néjaka zména
nastala, sliboval pocestny cech vzdy na to hledéti, by pan emplytent této ba-
revny dostate¢né praci a obchod mél.

Ze zadkupni smlouvy dovidame se o né€kterych starodavnych zvyklostech
v soukenickém cechu. Starobyly obycej byl, Ze barvit davaje kazdého roku na-
jemné predaval panim cechmistrim tfi kremnické dukaty nomine acridentis.
T&Zce by se byli pani cechmistii loucili s timto pfidavkem ku véénému em-
plytentskému ndjmu 120 zlatych, proto v zakupni smlouvé uvadéji, ze ,,tato
povinnost téch dukatl zistati ma.” Podobné zlstalo i pfi staré pocté pivem.
Bylo zvykem, Ze pii tfiletnim obnoveni byvalych najemnich smluv daval bar-
vif panim star$im z cechmistrti sud piva. Byla-li barvirna pronajimana na 6
let, tedy pfi obnové najmu daval barvit pfedstavenym cechu 2 sudy. Pii této
pocté mélo nadale zistati, ackoliv Zadna smlouva pfisté zhotovovana nebyla.
Kdyby barvif na tuto povinnost zapomél, bylo pantim cechmistrim svobodno
ve 3 neb 6 letech feCené gratialedného pozadati. Mimo jmenované podepsani
jsou na zékupni smlouvé: Vaviinec Sko¢dopole, Josef Rostok, FrantiSek Mé-
finsky, Mat&j Kratochvile, Simon Pesak, Ondiej Kratochvile, Vojtéch KoZeny,
Martin Vitek, FrantiSek Hulej, Jan Svoboda, Vojtéch Bergmann, Maxmilian
Rostok, Felix Morkus.

Ku zpracovani suken potiebovali soukenici valchy. Vrchnost pfisla jejich
pozadavku vstfic, Ze vystavéla jim valchy svym nékladem. Na thradu vybirala
poplatek za valchovani kazdého kusu sukna. Valchu méla bud’ ve vlastni rezii
ustanovivs$i zde valchafe jako svého zfizence, nad nimz mél purkrabi dohled,
nebo ji pronajimala cechu neb i soukromnikiim. V Polné vystavéla a udrzovala
vrchnost pro velky pocet soukeniki valchy dvé, horni a dolni. Nez i ty nepo-
stacovaly, zejména bylo-li mélo vody. Ziidila proto vrchnost jesté valchy jiné,
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pfi stalé vode pfi fece v Sdzave a Pofici.. Posledni dvé navstévovali hojné téz
soukenici cizopans$ti pomahajice tak zvétSovati piijem z valch.

Upadek soukenictvi zavinil zruseni valch. Nejdiive doslo na vzdalengjsi.
Valcha v Sdzavé byla 6. srpna 1800 prodédna Ondfeji (na jinych mistech stoji
psano dne 30. za¥{ Frantikovi...) Spinarovi s podminkou, Ze veskeré zafizeni
s kotlem odvede do Polné neb Ptibyslavi, ze zasype ndhon vodni k ni vedouci,
Ze budovu nepouZije ani za valchu, ani za mlyn, ale pouze za obytné staveni
pod Cp. 15. Kupni cena obnasela 300 zlatych a 4 zl. ro¢ni zakupni ¢inZe. Sou-
sedici panskou pustinu koupili Martin a Ondfej Spinar uz r. 1772. Povstalo z
ni staveni &p. 16. Z byvalé valchy uéinil Spinar kovaiskou dilnu.

Vrchnost neptala si, aby zruSené valchy byly obnovovany, aneb nové sta-
vény, ponéva¢ zamyslela polenské valchy prodat. Cim vice valch, tim mensi
jejich cena, usuzovala. R. 1843 domahal se u vrchnosti zakupnik pekelského
mlyna Jan Panek dovoleni, aby pti svém mlynu smél vystavéti valchu, jak jej
k tomu vybizeli soukenici ze Zd’aru, Méfina a i z Polné. Z uvedené piiciny
vrchnost zadost jeho zamitla. Podobné stalo se i louckému mlynafi Janu Ry-
kovi, kdyz poticska valcha byla zruSena a na jejim misté vrchnost minila po-
stavit pansky mlyn.

Horni valcha v Polné ¢p. 112 stavala na dolnim pfedmésti (na Nr. top. 627).
R. 1779 pronajal valchu na Sest rokl tj. do konce bfezna 1785 u vrchnosti
polensky mést'an FrantiSek Springel. Od roku 1786 do konce ¢ervna 1810 byla
ve spravé vrchnosti. Panskym valchafem byl zde FrantiSek Bélohlavek. Dne
12. ¢ervna 1810 byla valcha pronajata na tfi 1éta polenskému cechu soukenik.
Pozdé&ji mél ji pronajatou FrantiSek Belohlavek.

Vedle valchy na ¢is. tp. 628 stavala méstska zahradka, kterou najemce val-
chat zdarma pouzival. R. 1826, dne 11. ¢ervence, vyrozumél magistrat val-
chare Bélohlavka, Ze nemize nadale pfipustiti, aby bez dovoleni obce a bez
veskeré nahrady tuto zahradku si vlastnil a z ni uzitek bral, a Ze mini ji pro-
najmouti. Zarovenn oznamil magistrat knizecimu uradu, ze musi z této za-
hradky, méfici 108 saht, platiti dan€, aniz by obec brala z ni né&jaky uzitek.
Toto bfemeno neminila nadale nésti, zvlaste, kdyz by jiny uzival bezpravné
jeji vyhody... Vrchni hospodarsky Urad namitek udaval, ze valchaf neuziva
zahradky bezpravné, ale ze mu byla s valchou smluvné piepusténa, stejné jako
jeho predchiidctim, ku pf. r. 1810 méstantim polenskym ¢lentim cechu souke-
nického, kteti zahradku povazovali vzdy za soucast valchy. Z toho plyne, Ze
vrchnost nachazi se v uzivani této zahradky klidné a neruSené ptes 40 rokd,
neb byla tato soucasti valchy také v dob¢, kdy stala valcha ve spravé panstvi a
pod jejim dohledem a nejen v dobé, kdy byla pronajimana. Tomuto ndhledu
piiklonil se i politicky ufad. Obec byla v té véci poukdzana na porad prava.



Ve stejné dobé¢, kdy cech najal od vrchnosti horni valchu, najal téz valchu
dolni (r. 1810). Zastupci cechu byli Martin Fukatko a FrantiSek Svoboda
cechmistii, Jakub Eichler a Vincenc Hladik mistfi. Ro¢ni najemné obnaselo
656 zlatych. Cech slozil zaruky 200 zlatych. Kdyby cech ndjemné neplatil,
mohla se valcha zavfiti, cech ale byl zavazan najemné vrchnosti hraditi.

Kdo chtél sukna valchovati, byl povinen vyzvednouti si u panského ufadu
paletu. Bez této nesmél valchai nikoho k valchovani pfipustiti. R. 1810 platilo
se od jednoho kusu sukna 18 krejcari mimo plat valchare a za diivi. V horni
valSe byl r. 1844 poplatek za paletu 6 krejcarti. Valchaii vykazana byla ve
valSe svétnice, aby se soukenici méli kde ohfati a vodu uvariti. K tomu ucelu
dostaval od panstvi tii sdhy mékkého diivi. Jeho zdloha za udrzovani valchy
v potadku obnasela 30 zlatych.

Stoleti 19. pfineslo soukenickym cechiim soutéz vyrobu suken stroji. V sou-
tézi té rucni zpracovani jako pomalé, nakladné a drahé uplné podlehlo. Souke-
nici pocali vymirati. Jak svého casu bylo soukenictvi v Polné rozsifeno,
svédci, ze podle seznamu Skolnich ditek z r. 1828 bylo v Polné 130 otcti sou-
kenikd. Nejvice jich bylo ve mésté a na dolnim predmésti. Od ¢p. 88 do ¢p. 97
byl v kazdém domé soukenik. K tomuto cislu dluzno ptipocisti soukeniky,
kteti méli ditky uz skole odrostlé, aneb bezdétné.

*khkkkkhkkhkhkkkkkhkhkiikkx

Jindfich Coufal
O cikanech na jamenskem panstvi

Cikani — vlastnim jménem Romové tvofi skupmu obyvatel rozptylenou
v nestejné hustoté téméf po celém svété. Cast jich Zije dodnes potulnym zpi-
sobem zivota. Pochazeji z Pfedni Indie, kterou opustili pfed 9. stoletim po
Kr. V Evropé jsou o nich nejstarsi zminky v prvnim pololeti 14. stolet{ na
Balkané. Dfive kolovaly o jejich puvodu a zpusobu zivota rizné domnénky a
podle toho jim byla davana rizna jména: v anglictiné se jmenuji Gypsies, ve
$panelstiné Gitanos — oboji znamenalo puvodni obyvatelstvo Egypta, ve fran-
couzitiné Bohemiens, tj. obyvatelé Cech.

V zemich, které byly pod hitlerovskou okupaci, byli cikani z rasistickych
divoda masové vyvrazd'ovani. V Ceské republice stat usiluje o socidlni za-
bezpeceni romskych obcant.

Jejich jazyk tvoiif jednu vétev indoevropskych jazyka Predni Indie. Svérazna
je cikanska kultura, obzvlasté hudba. Ma své charakteristické znaky, zalibu
v pulténovych krocich, v melodickych ozdobach akordickych téona a v pouzi-
van{ mollové stupnice. Cikani hrali ]1stou ulohu v hudebnim vyvoji Mad’arska
a ¢asteéné i Spanélska. Jejich hlavni vjznam je v mezindrodnim zprosttedko-
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van{ jednotlivych lidovych hudebnich typu, zvlaste tanec¢nich a v jejich virtu-
ozni interpretaci.

V difv¢jsich dobach — zvlaste v 16.stoleti — bylo piisn¢ postupovano proti
cikintim, ktefi pfichazeli na Moravu z Uher a Polska. V t¢ dobé jiz zilo
mnoho rodin a jejich pibuznych v nasi zemi. Zivili se kradezemi a zebrotou.
Roku 1549 bylo nafizeno vrchnostem, aby branily jejich vstupu do zemé —
tteba 1 nasilim. Roku 1597 a 1599 vysla nafizeni, ze ,mobon byti gimani a na
hrdle trestdani, kter po vypuzent se vriti ...“ Za panovani cisatt Leopolda I. a Karla
VI byly vydany dalsi piisné zakony proti pfist¢thovalym cikanam. To vsak
nepomohlo, od svého toulavého Zivota neupustili. AZ cisaf Josef I1. se pokusil
usadit je na stala mista, ktera jim byla vykazana, kde by se zivili raznymi fe-
mesly... Do té doby také spadaji prvni pocatky déjin jamenskych cikant...

Projdéme nyni zaznamy v listinach, které byly dfive nalezeny na panské
sypce v Jamném. K tomuto panstvi tehdy patfily obce Jamné, kde bylo sidlo
vrchniho dfadu, dale Rybné, Rehofov, Bahenni Véznice a Mezificko.

Roku 1785 oznamuje zemsky ufad v Brné¢ jamenskému vrchnimu dfadu, Ze
dle cisafského nafizeni ma jamenské panstvi postavit dva domky, zafidit je a
opatfit polnostmi pro dvé cikanské rodiny — jednu z panstvi hradistského,
druhou z ostravského. Cikani pak v deseti letech maji splatit naklad, spojeny
s postavenim a zafizenim téchto domkut. Zaroven jim bylo nafizeno, aby do-
dali plany obou domkd, které se maji co nejvhodnéji a rychle postavit... Cikani
se v8ak na zdej$im panstvi dlouho nezdrzeli.

Jiz roku 1789 sousedni vrchni ufad ve Stokich posila postrkem osm cikand
do Jamného s némecky psanou listinou: ,, [rehni sitad dobligej bedlivé na tyto lidi a
nevyddvej jim pasii, protoge se k nim pridruzi jini stegnébo drubu, s nimig tvor? thupy, které
mohon byti v gemi velmi nebezpecne ...

Roku 1790 Zada mezifi¢sky soud, aby Jan a Frantiska Ruazickovi se sméli na
zdej$im panstvi volné zdrzovati a obec Rybné jim ma poskytnout domek.
Cikani Jan a Frantiska Malikovi s dcerou Katefinou, pak Marie a Justina Ho-
molkovy, aby byli poslani k soudu do Velkého Meziftici, odkud budou dopra-
veni do Hradisté. Pravodcimu téchto lidi byla vystavena listina tohoto znéni:
. Cednle, prostiedkem které ndslednjici cikani: Jan, Anna, Marie, Frantisek Riigickovi,
Jan a Frantiska Malikovi, deera Katerina, Marie a Justina Homolkovy 3 jamenského
panstvi do 1 elkého Mezeriti na c.k. krajsky sirad s jednim dobre zavienym psanim od
Jamenského ditadu se odesilaji a od mista k mistn a na patiicné misto dle poiistavajicich
nejvy$sich generalii a opatieni a dle vystaveni vsestrannych recepisii se dodati musi“. Po
ctyfech dnech, které stravili v mezificském vézeni, byli poslani zpét. Za do-
pravu z Velkého Mezifi¢i musel zaplatit jamensky afad 3 zI. 28 kr., za stravu
ve vézeni 2 zI. 8 kr., za otop 32 kr. a potravu pro koné 48 kr.
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Roku 1796 7adal Jan Rizicka z Rehofova o pas (tj. doklad k volnému po-
hybu). Vrchni afad v Jamném zamitl jeho zadost, ponévadz kratce pfed tim
byl dopaden v lese u Rudolce s tlupou 18-20 lidi. Ruzicka se vsak odvolal a
jihlavsky krajsky afad nafidil, Ze se mu pas vydati musi. Teprve tehdy, bude-li
znovu s né¢jakou tlupou dopaden, nema se mu pas vydati.

Téhoz roku pise jihlavsky magistrat jamenskému uGfadu: ,,27. brezna byly
v Jihlavé zatleny pii gebrani 2 cikdnky. Jedna 2 nich, Katerina, ndala: ,,[sem rogena
v Drabotusich u Uber. Brodu a dceron tammnéisiho kovdre a cikdana Tomdse Charvita.
Moje matka si vzala po jeho smrti Jana Janouska, ktery je ug 8 let kovdrem v Rybném na
Jamenském panstvi. ] jsem vdina za Josefa Charvdta, kovire v Rehorové, a byla jsem
poslana do Jiblavy, bych koupila maso a monkn. Ke mné se pripojila Anna Danielovd,
kterd prisla pred 14 dny k reborovskémn cikdnu Jann Riigickovi, aby ceston néco vygeb-
rala. Tato (Anna) udala, 3 je ze Syrového n Ostravy a Ze prisla do Reborova, aby tam
pomihala Riigiikové gené, kterd je téhotd*. 7. protokolt, zavedenych s fehofov-
skymi cikany vsak vysvita, Zze Jan Ruzicka zadnou Annu Danielovou nezna...!

Roku 1797 Zada cikan Jan Zelinka z Bosonoh zdejsi a tiSnovské panstvi o
dovoleni, aby jeho nemanzelsky syn Kaspar Daniel se smél ozeniti
s Katefinou z Rehotova. Obé panstv1 zamitla ]eho zadost. Odvolal se ke gu-
berniu, udavaje, Zze zadatelé jiz maji dit¢ a on sam je 86 roku stary a potfebuje
osetfeni. Krajsky utad odpoved€l: ... aby se hldsil u jiného sitadn a budoucné aby
gemsky divad takovymi prazdnymi a nenZitelnymi Zdadostmi nebyl obtéZovan ... -

Roku 1798 si stézuje zd’arsky vrchni ufad u krajského ufadu v Jihlave, Ze se
jamensky dfad mélo stard o své cikiny. Na tuto stiznost odpovédél majitel
jamenského velkostatku takto: Zdirsky iifad nemd priva se starati o jamenské
zdlezitosti a do nich se michati. Jamensky statkar neprevial od studijnibo fondn povin-
nosti, aby drgel cikany na panstvi ...“. (Jamensky statek v té dob¢ nalezel studij-
nimu fondu).

Roku 1802 nafizuje krajsky ufad v Jihlavé s exekutivni vyhruzkou, aby ro-
dina Ruzickova byla trvale usidlena v Jamném. (Dosud byla v Rehotové a
v Rybnem) Utad se odvolava na zemsky dekret ze dne G.inora 1792 a 13.
prosince 1798, ktery nafizuje, ze cikani maji byt usazeni tam, kde je vrchni
urad a faraf. Proti tomu se jamensky afad odvolava: ,,Nyngisi driitel jest jenom
ndjemce panstvi a ve smlouvé nent vytknuta povinnost, aby v Jamném cikany osidlil*. Dale
se v odvolan{ uvadi, ze jen hlava rodiny ma pas jako konsky obchodnik pro
jihlavsky kraj, ze vsak z toho nemuze zivit celou rodinu, kterych je Sestnact a
ze ta ,banda* krade. Toto odvolani bylo politickym ufadem zamitnuto a za-
roven bylo naffzeno, aby byl jmenovanym v Jamném pfipraven byt a oni zde
byli usidleni.

O mésic pozdéji oznamuje zdejsi ufad do Jihlavy, Zze byt je pfipraven (do-
mek byl postaven vedle zamku — dnes zde jiz nestoji), ze vSak cikani nejsou
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ani zde, ani v Oslavanech (kam naposledy odesli), nybrz, ze se nékde toulaj
svétem. ..

Roku 1804 byl vyzvan jamensky aiad, aby potrestal rodiny Ruzickovu a Ma-
likovu — celkem 18 osob, které byly dopadeny v lese v ,,Klein-Neustift™, a sice
muze na 4 dny prace a zeny po 2 dnech. Téhoz roku ulozena zdejsimu dfadu
pokuta 10 zL, ponévadz nevystavil pas Janu Razickovi.

V kvétnu 1804 dopadena rodina RuZi¢kova z Rehofova v lese u Studnic.
Zde byli nalozeni na viz a vezeni do Rehotova. V Rehotové viak shledano,
ze vuz je prazdny. Hned byly prohledany okolni lesy, ale marné. Pii spisovani
protokolu udal tehotovsky rychtaf: ,,...&dyby byl posiani primo do Jamného, nebyli
by se ztratil; ...

Roku 1806 zjistil zemsky ufad, Ze cikan Jan Richter z Rehofova mé u sebe
tii dospélé dcery. Protoze zminény zije s druhou zenou, které je 37 let, jsou
mu dcery spiSe na obtiz, proto at’ se daji do selské sluzby, nebo jejich toulani
se zamezilo. Jamensky ufad at’ se postara, aby byly dany do sluzby a ¢tvrtletné
at’ poda zpravu, jak se chovaji. Kdyby se stitily prace, maji byt zavieny a stale
pod dozorem, aby se netoulaly. Jinak se ulozi panstvi pokuta a vylohy za po-
strk!

Roku 1808 vydal jamensky ufad Janu Ruzickovi pas, aby mohl navstivit
konsky trh v Janovicich u Chrudimi. Za to se dostalo ufadu dutky, ponévadz
dle nafizeni z roku 1794 smi vrchni ufad vydati cikanim pas jen pro kraj, kde
stale bydli.

Roku 1809 byly pfi prohlidce u Razicka nalezeny tyto véci: 4 koné, postroje,
dvojspfezni vz, 2 ,,tolary‘ 4 stifbrné prsteny, nékolik zamka a hotovost.

Téhoz roku oznamuje ]amensky ufad krajskému, ze Anna Ruzickova
v Rehotové trpl »revmou®, je od nemoci zkroucena a nemize chodit. M4 jen
to, co ji lidé pfinesou. Rehotoviti e byli vyzvani, aby ji dali opatrovnici a
utvofili fond, z n¢hoz by byla dana do nemocnice. Krajsky urad vsak udélil
jamenskému dutku: ,,...3e nemd lisky k blignimu a nenda narizent, dle nich% pati
vrchnim ditadim péce o chudé a nemocné...

Roku 1820 posila jihlavsky magistrat jamenskému dfadu 503 zl. 8 kr., které
byly nalezeny u Jana Ruzicky.

Roku 1824 byl dopaden Jan Rizicka z Rehotova pfi zebroté v prazském
kraji a poslan postrkern do Rehofova. Zde zptetrhal fetizky, jimiz byl spoutin
a uprchnul z vézeni. Asi za pul roku se vratil a do protokolu vypovidal: ,,Mdn
vdanon sestru v Chrudimi, kterou jsem navstivil. Remeshu jsem se nevyuiil a giim se po-
ctivé prodejem foni. Se mnonu je Sestilety chlapec po sestre, jens u cihelny hlidda koné a pra-
satko. Utekl jsem e Zaldre, protoge jsem byl cely promoceny a piny nerddn a $piny. Odesel
Jsem a setkal se se sestron a Indmymi. Myslel jsem, kdyZ se poctivé Zivim, e mi nikdo
nesmi nic udélat...” Na otazku, jak pfisel ke koni a jinym vécem, pravil: ,,Kdyg
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Jsenr utekl g vézent, vybral jsem si penize, které mi nékter? dlugili a v Mezeril jsem koupil

koné. Nyni jsem se dobrovolné vratil, aby mi byly vyddny véci po mém otci: 2 koné, vig,
penize a jiné malz'c?éosz‘z’ Budou-li mi vyddny, chei si postaviti domek a se sestron se dale
Ziviti prodejem koni ..

Brzy na to poslana postrkem do Rehotova tamnéjsi Frantiska Razickova. P
vyslechu udala: ,,Miij ofec Jan byl odsonzen na 5 let do kaznice, kde umrel. Moje
matka byla odsouzena na 4 roky a pak odesla do Oslavan. Kay3 rodice byli v kdzpnici,
byly moje sestry ddny do Rybného, bratr Jan ke Koutnikiim do Reborova, bratr Frantisek
do Mezericka a ji ke zdejsimu mytnému. ST jsme do Trebice na trh, tam jsme se sesli se
gndmymi 3 Budce, odesli pak s nimi do Budce, kde jsme se 3driovali u Martina Darthela
(Daniela). Kdyg jsme @/m&z‘/z, §li jsme do Cech a tam 5ili bud' s komedianty neb s cikany.
Jd pak jsem prisia se svym milym Josefens V'rbou na panstvi rogmitalské. Méla jsem tam
s nim nemangelské dité. Roku 1820 byla jsem posiina postrkem, néjaky cas jsem se 3dr-
Zovala v Rehorové, pak jsem odesla do Chrudimi, kde jyem nasla bratra Jana a Zivime se
$ nim prodejem koni. Protoge miyj mily, Josef V'rba, mi sliboval manzelstvi, prestéhovala
Jsem se k nému. Kdyz si mne ale nechté] vzit, odesla jsem k bratrovi...

Roku 1826 oznamuje do Jamného vrchni ufad z Moravce, ze tam byla do-
padena tlupa cikand, mezi nimi Jan a Frantiska Razickovi. Oba méli pas.
Protoze s vydanym pasem cestuje cela tlupa a pod zaminkou obchodu kra-
dou, upozornuje se jamensky ufad, aby na své cikany pifsn¢ dohlizel a jen
tehdy jim vydal pas, maji-li dosti penéz, aby provozovali obchod.

Roku 1831 vyzvan jamensky ufad krajskym ufadem, aby své cikany pfidrzel
k praci, jejich déti ke skolnimu vyucovani a nabozenstvi, aby si zvykli obycej-
nému zaméstnani.

Téhoz roku doddna postrkem do Jamného nejmenovana cikinka. Udala, ze
je rozena ve Vystréenovicich u Nové Rise a je svobodna. Na otazku, pro¢ se
vzdalila, odpovédéla: ,,...pracovati nenmim a také nasi predkové nepracovali, proto
Jsme se sestrou odest b, aby&/)om Sily dle fz}éa'm/éé/ao @ﬁj‘obﬂ
$im panstvi: ,,Dostali dovoleni kn obchodu koni. Kdyg ale pres dovo/e@/ cas se toulali a
kradli, byli dini do dvora na prici, pak v pivovare, ale utekli od kagdé prace ... “

Téhoz roku pise krajsky ufad v Jihlavé zdejsimu aradu: ,,Nedovolené potulovini
cikdanskych rodin dokazuje, Ze predpisy o cikdnech se nezachovavaji. Jinak by nebylo
mogno aby se celé thupy volné tounlaly a 3 jednotlivich panstvi zmizely. Povinnosti vrehnich
uradii je, by (tvrtletné poddavaly 3pravu, 3da cikdni 3 jinych panstvi se tam nexdrinjl. Dile
maji panstvi cixi cikdny doruciti do jejich domovskych obel. Jen nepogornost, trestubodnd
beztrestnost, mnohdy strach pred takovymi tuliky, ktei? se price stiti, json vinny, e tito
nerusené e svych obei odtabnon, svétem se tounlaji a evidenci rirvadi odiiati byvaji!! Krajsky
trad se viak pricing, aby nddni diradi, lasto klamnd, byla Zkoumdna a prisné akroct
proti falesnym nddanin.
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Roku 1833 dodan do obce Jamné postrkem cikan, jenz udal: ,, Jmenuji se 1 ac-
lav a jsem naroen v Brehu u Pardubic. Otce jsem neznal a byl jsem vychovdn ve 1 ysokén
#t Pardubic. Ziji 5 cikdnkon, nevim odkud rogenon, s ﬂzz mdm dité. Privé jsem se ubiral
na trh do V'elkého Mezer#i. Jak dloubo s cikdankon Ziji, nemobu 1ici, neb na takové véci
se nepamatuji. Také nemohu 1ici, kde v$ude jsem byl. Nejvice vsak v lesich okolo Pardubic,
Pribyslavi, Chotébore a jinde. Jednou jsem byl v Mezerici, nevim ale kdy. S Janem a
Frantiskon Rigickovymi jsem se setkal v Cedmd) nevim ale kde. Neptal jsem se, odkud
JSou, nebot’ rigni cikdni se potkdvayi rizne ..

Roku 1847 bylo dopadeno v jamensk;'fch lesich 6 ¢lent rodiny Ruzickovy.
Ze zdejstho vézeni utekli 21. kvétna 1833 a od té doby, ackoliv byl jejich ut¢k
oznamen spravé kriminalntho soudu v Praze a v Kutné Hofe, nebyli vypat-
rani. Pii vyslechu udali: ,,Nikdo ndam nepomobl k ditéku 3 vézeni. Utekli jsme proto,
Se jsme beziicelné byli ve vézeni zavieni a neméli nadée, $e nas brzy na svobodu pusti,
Zdrgoval jsme se nejvice na panstvi chlumském a pardubickém, navstévovali koriské trhy.
i jsme se vraceli do Jamného, kdyZ jsme byli chycent ... "

Po roce 1847 neni Zadnych zprav o Zivoté zdejsich cikant... Dle vypravo-
vani starych lidi Zili ve zdejsich lesich a Zivili se po cikanském zpusobu krade-
zemi. Asi v poloviné 19. stoleti byli usazeni v pazderné v Jamném a jedna
rodina v rybenské pazderné. Rybensm Ruzickové koupili si pak komediantsky
viz a jezdili svétem. Zivili se ponejvice prode]em koni (koniskymi handly) a
kradezemi. Kazdou chvili byli nékde zatceni a zavfeni, jak to dosvédcuje jed-
nacf protokol farniho tfadu, jenz byl Zadan jistym soudnim ufadem, aby zaslal
matricni data nékterych cikanti. Obcas, pravidelné v zimé, vratili se s vozem
do Rybného a po case, na jafe, zase odjeli do svéta. Jamensti v paz-derné
dlouho nevydrzeli, dali pfednost volnému pobytu v ptirod¢, v lesich.

Kolem roku 1865 prepadli koniskou jizdni postu z Polné do Zd'aru a Vylou-
pili ji. Zahy vsak byli zadrZeni a odsouzeni na nékolik let do Zalafe. Ve véznici
v Mirové postupné véichni zemfeli. Zeny s détmi byly pak znovu umistény
v jamenské pazderné, kde Zily a pracovaly ve zdejsim dvofe. Z nékterych se
pak stali jiz usedli a fadnif obyvatelé této obce.

Tyto cikanské tlupy za ucelem kradeze ,,navstévovaly* Siroké okoli. Vzpo-
minam si, jak mi otec nékolikrat vypravél, ze rodina jeho otce na okraji ves-
nice (¢p. 34) byla n¢kolikrat okradena. Jednou, kdyz se vecer vracel ze sou-
sedské besedy, pfistihl tlupu cikand, jak po dvofe tihnou kvicici prase
z chléva. KdyzZ se proti tomuto ¢inu chtél ohradit, zacali na n¢j utocit holemi a
klacky tak, ze mél co délat, aby utekl domd.... Pozdéji pak ze dvorka s litost
pozoroval, jak tato tlupa v blizkém lesiku za silnici (v tzv. ,,Dohnalovym
bfezi*) si opéka nad ohném jeho prasatko.

Rovnéz i matka mi nékolikrat vypravéla, jak jako mlada slouzila v Nadéjove
,»u Vana® a nékdy vecer chodila domu k rodicim do Rybného (¢p. 34 — Po-
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spichalovi). Nékolikrat se strachem cestou pozorovala, jak v lesiku ,,Ve volsi-
nach® plapola vatra a nad nf je opékano prase. Kolem tlupa cikant s détmi
mezi ko¢ovnymi vozy. Zazila pry hodne strachu, kdyz bézela oklikou, aby ji
nezpozorovali.

Ve zhofskych kronikach je rovnéz zminka o cikanech, kde se mj. pise:

seer dne 22.prosince 1933 odpoledne prijely do Zhore 17 rodiny slovenskych cikdni. Po-
névads ve vozech jim byla zima, postavily si stany u studny na obecnim pldacku blize skoly
pred domkem Ep.A4T a v nich palily obné. ObtéZovaly mistni oblany Zebrotou a kradezemi
i druby den. Pounze na Stedry den nesebraly a slavily. V" nékolika domech si napekly 11
Plechii koldcii, v hospodé si nakoupily 12 litrii vina a slavily ve stanech V'dnoce... Na Bogi
hod vecer vse sbalily a odjely k Jersinu ... "

I vysetfena kradez je zde zaznamenana: ,, 1" noci dne 29. srpna 1935 byla spa-
china krideg perin v domé ¢35 Ludvika Koumara. Zlodéji vnikli oknem do svétnice.
Ukradeny byly 4 velké periny, 4 polstire a krabice détského pridia, kterd Ziistala leget na
Varikové cesté za humny. Cena ukradenych véci byla odbadnnta na 2300.- K& Pozdéjsim
patranim 2jisténo, Ze krideg spachali cikdni, 3 nichg jeden byl zaveden do Zhore, aby
udal, jak ji provedli. Udal, Ze byli 4 muzi a jedna $ena a té noci taborili v Ochozge. Rov-
néz u Dobnalii v &30 nkradli t63e noci ve sklepé miéko, které vypili, nebot’ pry je u ci-
kdnii povéra, kdyg vypiji pred krddesi miléko, nebudon nikdy chyceni ...

Také dalsi nevysetfené pfipady mozno pfipsat na konto témto zlodéjskym
tlupam, které se bez velkych postihti potulovaly krajem. At’ je to vyloupeny
zhofsky kostel v noci dne 22. ledna 1768 a dalsi pokus v roce 1834, zmafeny
mistnim ponocnym, i kradeZ prasete v ¢p. 33 v roce 1899. Ta byla vcas nahla-
sena jiz na zffzené mistni cetnické stanici. Tehdejsi strazmistr Sliva dostihl
zlodéje az v lese pii silnici do Staje, kde doslo k pfestfelce. Strazmistr se kryl
za strom, na kterém pak byl umistén obrazek na ,,upominku zachranéni Zi-
vota jeho...c

Za druhé svétové valky chtéli nacisté kromé Zida vyhladit i Romy. Z $esti
tisic ceskych a moravskych cikint asi 5500 valku nepfezilo. Némci pro né
pfipravili dva koncentracni tabory. Cesti Romové byli soustiedéni v Letech u
Pisku, moravst{ zase u Hodonina na Vysocin¢, téméf na hranicich zdarského
a blanenského okresu. Zdejsim tdborem proslo 1396 Romu, celé rodiny zde
roztloukaly stérk pro chystanou dalnici, ktera méla spojit Plzen s Moravskou
Ostravou. Vétsina veéznua byla dale transportovana do Osvétimi, ale pfimo u
Hodonina zemfelo 207 romskych zajatct. Ze 36 zde narozenych détl prezila
jen jedna divenka. V Letech zemfelo 327 cikand a 511 jich bylo déle deporto-
vano. Tamnim tadborem proslo celkem 1308 trestanct vcetné tficeti naroze-
nych déti. Nyni se zde z kamenného podstavce zveda kovovy kiiz, ktery je
ozdoben chomoutem a stylizovanym vozovym kolem, symboly kocovného
zivota zdejsich obéti.
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K ¢lanku ,,Jak Polna ke jménu prisla“

V minulém ¢&isle sborniku Polensko jsme otiskli ptispévek Vaclava Skaly Jak
Polna ke jménu prisla. O vzniku nazvu naSeho mésta byla v minulosti vydana jiz
fada prispévkl, napt. z pera Karla Tureckého, Bfetislava Rérycha, Frantiska
Pojmona ad.. Domnivam se, ze vSechny takovéto studie jsou, a vzdy budou, v
urovni dohadti a spekulaci a u mnohych badateli mohou vyvolat opacné ¢i
dopliujici nazory. Podobnym ¢lankem je i prace Vaclava Skaly, o niZ soudim, ze
k vyse uvedené problematice o vzniku nazvu Polné byla vhodnym doplikem. Po
oti§téni ¢lanku Jak Polnd ke jménu prisia obdrzel autor reakci jednoho Ctenare
Polenska, kterou nyni v plném znéni nasim ¢tenaiim predkladame k posouzeni,
stejné¢ jako odpovéd” Viaclava Skaly. Bohuzel, dopis onoho Cc¢tendfe neni
podepsany... Z téchto pfi¢in ma redakce jesté¢ dalsi diivod k zafazeni nasledné
»polemiky®“. Takto je pravdépodobné, Ze odpoveéd Vaclava Skaly anonymniho
pisatele najde. (za red. Jan Prchal)

Text dopisu anonymniho pisatele (v piivodnim znéni, bez uprav):

, Mily* pane,

Po precteni vaseho prispévku v Polensku jsem se rozcilil. Je od vas netaktni az
drzé zpochybnovat slova P. Pojmona a p. Jungmanna o nazvu mésta Polnd.

Je videt, Ze nevite o cem piSete srovndvate-li Ceskad slova se slovy chorvatskymi a
luzickymi, kterézto jazyky jsou tak odlisné. Rovnéz srovnavani Kyjevskych spisii
s cestinou je od vas vic nez hloupé. Stejné hloupé je tvrdit, Ze slovenské slovo drvo
= drevo, znamenda v cestiné strom.

Sdam jsem ucil Cesky jazyk pies dvacet let a s nécim podobnym jsem se nesetkal.
Divim se vydavateli, ze néco takového otiskl.

V Polné jsem vyristal a kdyz nékdo tvrdi, Ze polenskej je spisovné slovo stejné
Jjako polensky, tak mé to urdzi. Mél byste se zabyvat nécim cemu rozumite, pokud
vithec nécemu rozumite. Mdte ryze Ceské jméno a jazyk przmite. Nechtel bych se
dozit toho az budete nas krdasny jazyk ztotoznovat se Skaredou nemcinou. Fuj.

Odpovéd Vaclava Skaly:

Dne 15. cervence 2005 jsem obdrzel vyse uvedeny dopis, podany na posté
Jihlava 2. Pisatel ani neuznal za vhodné, aby se podepsal a napadd i vydavatele.
To mé primélo k rozhodnuti krdtce reagovat.

Smyslem vydavani takovychto a podobnych clankii neni zpochybnovani pract
predchudcii, ale seznamit verejnost s novymi poznatky. Depozitare a archivy jsou
stale jesté plné materialii, které drive nebyly z riuznych pricin nalezeny a znamy.
Prace P. Frantiska Pojmona i Josefa Jungmanna si vazim a také z nich nékdy
Cerpam. Pravé slovo ,,drvo*” lze najit pod prislusnym heslem v Jungmannové
slovniku, dale v Gebauerové Slovniku staroceském, ve Slovniku jazyka ceského
Frantiska Trdavnicka, mnohokrat se vyskytuje v bibli, v pohddkdich a dalsi
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literature. Uzili je Jirdsek, Nemcova, Neruda, Trebizsky, Zitek a dalsi. Od slova
,drvo ", jak je obecné zndmo, jsou odvozend jesté dalsi slova, v literature bézné
pouzivand, napr. drvisté (paseka, mytina) nebo drvostép (dievorubec)...

Pokud byl pisatel ucitel cestiny, nechtél bych byt jeho Zikem. Se staroslovén-
Stinou, starocestinou i slovenstinou byly prvni kontakty na zdkladni Skole v ramci
uciva Ceského jazyka. Co tedy pisatel asi ucil?

Stari Slované pouzivali kdysi stejny jazyk, at' to byli Bodrci na dolnim Labi,
Chorvati, Srbové na severu i na Balkdné, Korutané pod Alpami, Polané v okoli
Tisy nebo Rusljané na vychodé ¢i Cechové a Moravané (pivodné viastné
Chorvati). Rozdily srozumitelnosti byly mensi nez dnes mezi chodskym a ha-
nackym narecim. Viivem prostiedi, asimilovaného i natlakového etnika a kontaktu
s blizkym jinym jazykovym prostiedim doslo k odliseni riznych narodnich
slovanskych jazyku.

K pravopisu piipomenu napr. z Oujezdii jsou Ujezdy, z Vobor jsou Obory,
z Vochozii — Ochozy. V nadacni listiné polenského Spitalu je napr. uveden ,,po-
lenskej farnik Jira Malej z Horni Véznice . Prikladit by bylo mnoho.

Zda problematice rozumim ¢i nikoliv necham na jinych.

Jedovatou poznamku ke Skaredé nemciné si vsak neodpustim. Pro uzemi
dnesnich Cech se uziva latinsky nazev Bohemia, protoZe zde Zil keltsky kmen Bojii
a svou zemi nazyvali Barias. Po jejich odchodu se zde usadili Germani a prevzali
jméno Bai-verioz. Na pocdtku 6. stoleti se premistili na dnesni uizemi - Bavorsko.
Slovaniim se na tomto uzemi zacalo vikat podle latinského ndzvu kmene Bojii.
Odesli i prisii ziskali jméno ze stejného zdroje.

Vydavatel si jisté pripiSe poznamku sam. Pripomenu jen, Ze vydavatel neni
cenzor. Nezodpovidd za obsahovou spravnost textii. Respektuje svobodu slova i
pravo kazdého na svij ndzor. Na druhé strané ma pravo odmitnout. Je vSak
dostatecné odborné fundovany, aby se mohl svobodnée rozhodnout.

Zaverem sdeluji, Ze kazdy slovni tvar, jeho pouZiti a jeho vyznam, a tedy i slovo
. drvo*, je mozné si ovérit v Ustavu pro jazyk cesky. Je to nejjednodussi zpiisob,
Jjak si kdektery ,, zkuSeny *“ ucitel jazyka ceského miize doplnit své vedomosti.

Vaclav Skala

*hkkhkkkhkkkhkkkhkkkhkkkhkhkkhkhkkkhkkhkkkhkkhkkikkikkikx
Jifi Vacek
Polensky rodak v korespondenci ruskych spisovateli

Re¢ bude o MUDr. Josefu Seegenovi (1822-1904), ptisobicim v letech 1853-
1884 jako lazensky Iékat v Karlovych Varech, a o spisovatelich Ivanu Sergejevici
Turgenévovi (1818-1883) a Alexeji Konstantinoviéi Tolstém (1817-1875), kteii se
opakovang¢ 1éc¢ili ve svétoznamych zapadoceskych laznich.
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Turgenév, pobyvajici od roku 1856 trvale v zahrani¢i (do Ruska ptitom kazdo-
ro¢né zajizdél), se jiz od zacatku svého patizského pobytu seznamil s némeckym
basnikem a spisovatelem Moritzem Hartmannem (1821-1872), roddkem z Dus-
nikti u Pribrami, ve 40. letech pritelem Havlickovym a Nebeského, po roce poli-
tickym emigrantem, udrZzujicim styky s manzeli Josefem a Herminou Seegeno-
vymi. Jak Hartmann, tak Seegen se totiz po porazce revoluce 1848 ocitli v Patizi,
kde prozili ve vzajemné blizkosti pildruhého roku. Od Hartmanna se také nejspise
Turgenév v 50. letech o Seegenovi dovédél a pozdé&ji, za svych karlovarskych
pobytlt v prvni poloviné 70. let, se s manzeli Seegenovymi spiatelil, o ¢emz
svédci nejedno misto v jeho korespondenci. Dne 4. Cervence 1873 uvadi ve svém
dopise adresovaném némeckému slavistovi Friedrichu Bedinstedtovi: ,,Citim se
dobie, piji hojné vodu, mohu uz béhat (otok v kolené zmizel). S rodinou Seegeno-
vych se viddm velmi Casto, pani je roztomila osoba a ja se ted’ 1é¢im u pana See-
gena, doktora Angera jsem se ziekl.“ O rok pozdéji, 25. Cervna 1874, za navstévy
v Rusku, obraci se ze svého sidla ve Spasském-Lutinovu v Orelské gubernii ke
svému pfiteli, statkaii Petru Michajlovi¢i Gribovskému: ,,...jsem rad, ze budeme
opét spolu v Karlovych Varech, a to dokonce dfive, nez jsem predpokladal, nebot’
v pondéli odtud odjizdim a v onu ned¢li, tedy za 10 dni, budu v Karlovych Va-
rech, nepiihodi-li se nic zlého... Ukol mam pro Vs jediny. Vy se prece také 1é-
Cite u Seegena? Zeptejte se ho, zda dostal dopis, ve kterém jsem ho prosil, aby mi
najal byt u ,,Anglického kréale“, po¢inajic zminénou nedgli. Zadal jsem ho také,
aby mi v té véci napsal do Berlina, hotel Sankt-Peterburg, Unter den Linden®. O
&tyfi dny pozdgji Turgendv v dalsim dopise Gribovskému dodava: ,,Clovék min,
podagra méni. Vcera jsem mél odjet do Karlovych Vard, dnes vSak lezim bez
hnuti na lizku s oteklym kolenem... pfesto doufam, Ze za tyden pojedu. Pokladam
proto za nutné Vas vyrozumét, abyste se nedivil mé nepiitomnosti... Seegenovi
jsem také napsal.” Turgenév nakonec pfijel do Karlovych Vart az 3. srpna, pobyt
se mu v8ak nevydafil, mél téméf ochromeny nohy a mohl se pohybovat pouze o
berlich. Tésné pred odjezdem z Karlovych Varti do Patize piSe 26. srpna 1874
némecky Herminé Seegenové: ,,Velevazend pani Seegenova! Kostky jsou vrzeny.
Odjizdim dnes vecer o pil sedmé... Bohuzel nemohu Vasemu manzelovi stisk-
nout ruku, nebot’ chodit do schodi mam jesté zakazano. Pozdravujte ho srde¢né a
také Vasi slecnu dceru a pani Hartmannovou. Rad bych Vas vidél a pohovotil
s Vami, neZ odjedu. Nemohli bychom si udé¢lat maly vylet, feknéme v jednu ho-
dinu? Dojel bych pro Vas. Mam k Vam totiz prosbu. Chtéla byste pokracovat
v prohlizeni korektur? Tiskarna v Rudolstadtu by mohla posilat pokazdé dva
exemplate, jeden do Patfize a druhy sem a pfenaSet oboji korekturu do definitiv-
niho textu. Prokazala byste mi tim velkou laskavost. Pfistitho roku budu rozum-
n¢jsi a piijedu do Karlovych Varl zac¢atkem kvétna. Doufdm tedy ve shledani a
wjistuji Vas svymi srdeénymi sympatiemi a hlubokou uctou. Vam oddany Iv.
Turgenév.” Z citovaného dopisu vyplyva tedy, ze Seegenova manzelka se jistou
mérou podilela na némeckém vydani Turgenévovych vybranych spist, které se
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tehdy tiskly v Rudolstadtu. Konkrétné mu pomahala pii Cetbé korektur Loveckych
zapiskd. Nasledujiciho roku piijel Turgenév do Karlovych Vart jiz na jafe a 18.
¢ervna 1875 pise spisovatelce, knézné Jelizaveté Vladimirovné Lvové: ,,Jsem opét
v Karlovych Varech, nejlaskavéjsi knézno, a teprve zde jsem se doveédél, ze jste
v Rusku. Jak mrzuté! Na kazdém kroku na Vas vzpominame. Pfed nékolika dny
jsem obdrzel Vas dopis a v€era mné pani Seegenova predala knihy a rukopis.
Stravili jsme vecer u doktora Seegena a mnoho jsme hovofili o lofiském 1ét€. Mrzi
me, ze jsem tehdy nebyl v Karlovych Varech... Vas bratranec, hrabé Alexej K.
Tolstoj, je stale jesté zde. Hrabénka odjela v téchto dnech, ale Alexej Konstanti-
novi¢ zlstal a ani se nechysta brzy k odjezdu. Je, chudak, zda se, velmi vazné
nemocen a doktor Seegen se 0 ném vyjadiuje neutéSené.” V roce 1875 navstivil
Turgenév Karlovy Vary naposled, na doktora Seegena vSak nezapominal. Jesté po
péti letech, 12. Cervence 1880, piSe z Bougivalu u Pafize basniku Polonskému:
,»Mily Jakove Petrovici, nu, jak se mas v Karlovych Varech?... Vid¢l jsi Seegena?
Nasel jsi pekny byt? Vyli¢ mi vS§e dopodrobna.*

Vyznamnou ulohu hraly Karlovy Vary v zivoté basnika, prozaika a dramatika A.
K. Tolstého, jehoz zdravotni stav (astma a neurasthenie) vyzadoval v poslednich
letech jeho Zivota neustdlou 1é¢bu. V letech 1863-1875 byl témét kazdoroCnim
hostem v Karlovych Varech a v jeho dopisech manzelce Sofii Andrejevné, obsa-
hujicich mnoho zajimavych tdaji o lazetiském zivote v té dobé&, se nejednou ob-
jevuje Seegenovo jméno. Tak jiz za svého prvého pobytu, ktery nasledoval kratce
po jeho svatbé v drazd’anském pravoslavném chramu, pise 22. ¢ervna 1863: ,,Dy-
cham uz mnohem lépe a v kopcich se nezadychdvam. Dnes byl u mne Seegen a
tikal, abych nechodil pfili§ mnoho a nevycerpal se. Ja vSak chodim proto, abych
neusnul.“ 18. srpna 1870 se zmifiuje o svych dojmech z Goetheho drobné verSo-
vané hry Sourozenci, kterou mu ptrednesli manzelé Seegenovi. 13. srpna nasledu-
jiciho roku uvadi, Ze dal pani Seegenové doslovny prozaicky pieklad své basné
nazvané Nevél mi, priteli; ona ji chtéla basnicky prelozit, Tolstoj se vSak ujal
prace sam a k dopisu pfipojuje text svého némeckého piekladu. Nékolikrat se
vyskytuji zminky o Seegenovych v Tolstého dopisech z Cervna a Cervence 1875.
Sestého Gervna toho roku vyhotelo méstecko Morsansk v Tambovské gubernii a
po celém Rusku se konaly sbirky na pomoc postizenym. Tolstoj a Turgenév se za
svého spole¢ného karlovarského pobytu rozhodli rovné€z prispét. Turgenév piisel
na myslenku uspofadat literarné-hudebni vecer ve prospéch morSanskych oby-
vatel. Ten se uskutecnil 13. ¢ervence v salonu hotelu Pupp, ktery byl obéma rus-
kym spisovatelim bezplatné poskytnut. Turgenév a Tolstoj prednaseli rusky
ukazky ze své tvorby, o hudebni stranku vec€era se postaral prosluly lazeiisky or-
chestr Augusta Labitzkého, syna véhlasného skladatele a kapelnika Josefa Labitz-
kého. Akce méla velky uspéch a Tolstoj piSe nazitii své manzelce: ,,V¢era se ko-
nal pfednes o pul osmé; vydafil se nad ocekavani. Ptijeli z Frantiskovych Lazni,
z Marianskych Lazni, poslali penize z Teplic a ptijeli i z Prahy. Sal byl plny a po
odecteni vSech vydaji jsme obdrzeli 1600 zlatych. Dopis obsahuje vymluvny
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zaver: ,,U Seegentl nas pfijal maly Ludo a pfedal nam dva vaviinové vénce, sviij
vénec si odvezu s sebou.* Tak byla v domé Josefa Seegena, ve vile Kanone, dvo-
jice ruskych klasikd korunovana vaviinovymi vénci. Maly Ludo byl Ludo Moritz
Hartmann (1865-1924), syn v uvodu zminéného Moritze Hartmanna, pozdé&jsi
némecko-rakousky historik a socialnédemokraticky politik, univerzitni profesor
ve Vidni, 1918-1920 rakousky vyslanec v Berling. Alexeji K. Tolstému se dostalo
posledniho vaviinového vénce v zivoté, zemfel totiz ¢tvrt roku poté v Rusku. A
Turgenév, jak znamo, v budoucnu jiz do Karlovych Varti nezavital.

Dodejme na zavér, ze Josef Seegen byl bezesporu ve své dobé nejvazenéjsim a
nejproslulej$im mezi karlovarskymi 1ékafi. Vynikajici odbornik, byl navic vysoce
vzdélany v umeéni a literatufe, ¢lovek citlivy a laskavy, takze neni divu, Ze s mno-
hymi z jeho pacientl, jejichz jména vstoupila do svétové kultury, ho pojilo
uptimné pratelstvi. Pohostinny dim Seegenovych hostil pod svou stiechou fadu
vyznamnych osobnosti piedev§im némecké, ale jak vidét, nejen némecké kultury.
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Milan Sup
V totalnim nasazeni

Vyznamné vyroci Sedesati let od konce druhé svétové valky bylo
vzpominano na mnoha mistech svéta. Dlstojné oslavy probé&hly v kvét-
novych dnech roku 2005 i v Polné. V Hradeckém sale Muzea Vysociny
Jihlava, pobocka Polnd, se uskutecnila vystava Kvétnové dny na Polen-
sku.

Druha svétova valka, jako kazda z predchozich, se negativné zapsala
do historie Polné. Utlumila vefejny a spolkovy zivot, zapficinila pokles
zivotni Urovné obyvatel, zasahla do osobniho Zivota mnohych polen-
skych rodin. Kruty osud postihl mistni zidovské obcany. Zpocatku ome-
zenim jejich obcanskych prav, potupnym oznacenim Zlutou hvézdou a
nasledné zavle¢enim do vyhlazovacich koncentraénich tabor( v Lublinu,
Osvétimi, Rassiku a Treblince. Obéti holocaustu se stalo 38 zidovskych
ob&and. Za ¢&innost v rlznych odbojovy'/ch skupinach bylo v koncentrac-
nich tdborech véznéno 30 obdanl, 3 osoby bny popraveny, 15 obéti na
lidskych Zivotech si vyzadalo totalm nasazeni ob&an(.
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Totaleinsatz - Zwangsarbeit flr Dritte Reich, nucena prace pro Treti
Fi&i, zasahla do Zivotl milionG obyvatel okupované Evropy. Ve Treti fisi
pracovalo v roce 1944 celkem 13 500 000 cizincl. Podle povale¢nych
odhadl bylo na zaklad& Fady nafizeni protektoratni vlady poslano do
N&mecka kolem 600 tisic ¢eskych ob&and. Totadlnim nasazenim proslo
také mnoho ob&ant z Polné a okoli. Po¢atkem okupace zlakaly na praci
v Némecku cCeské délniky, v roce 1939 nové vzniklé, protektoratni Urady
prace. Od roku 1941 jiz dochazelo k nucenému nasazeni protektoratnich
ob&anl. Nelspé&chy na vychodni front& donutily nacistické N&mecko
mobilizovat dalsi lidské zdroje pro potieby fi&ského primyslu. V ¢ervnu
1942 si generalni zmocnénec pro pracovni nasazeni Fritz Sauckel vyza-
dal pti navstévé Prahy 100 tisic ¢eskych délnikd. Zpodatku to byly roé-
niky 1918 az 1922. Po vyhlaseni totdlni valky v Unoru 1943 bylo v zafi
téhoZ roku rozhodnuto poslat do Némecka na preSkoleni pro potfeby
protektoratniho leteckého primyslu cely roénik 1924. Do Rige se ,poda-
filo" poslat 27 tisic mladych lidi a byli mezi nimi i Polenaci, ktefi se vra-
tili domU aZ po skon&eni valky.

Totalné nasazeni délnici pracovali ve dvanactihodinovych sménach pod
dohledem zavodni straze - werkschutzu - vcéetné téch, ktefi byli nasa-
zeni do zbrojniho prlimyslu v protektoratnich podnicich. V N&mecku
bydleli spole¢né v dfevénych baracich s nejnutnéjsim hygienickym zafi-
zenim. V zasobovani potravinami byli Fazeni mezi cizince s omezenymi
pridély. Jejich jedinou stravou byl ¢asto tzv. ,eintopf* - hrnec brambor,
zeli, hrach, nudle, a zadné maso. Hruba mzda podléhala cetnym sraz-
kam. Cisty tydenni vydélek byl u nekvalifikovaného délnika 30 az 40
marek, kvalifikovany délnik si vydélal 50 az 60 marek. Opomijena byla
bezpeénost prace, coz vedlo k ¢etnym smrtelnym Grazim, které nemi-
nuly ani polenské délniky. Mladi ,totalnici®, ktefi byli od roku 1940 hro-
madné ubytovani, byli nuceni Zit v celibatu, pokud nechtéli vyuzit sluzeb
vefejnych doml zfizenych v tdborech pro nucené& nasazené, kde si
mohli koupit sexudlni sluzby od Zen nenémeckych narodnosti. Nacisté
neponechavali ndhodé, v zajmu Cisté rasy, ani sexualni vyziti totalné
nasazenych. Navazani pratelstvi mezi cizincem a Némkou se pfi vyzra-
zeni neobeslo bez tvrdého postihu pro oba pfistizené. Jak na tom byli
v tomto sméru polensti muzi se jiz od nich nedozvime.

Po zahajeni letecké ofenzivy spojencl byly ubytovny v blizkosti pri-
myslovych zavodd vystaveny nebezpeé&i bombardovani. Od roku 1943
byli totdlné nasazeni vyuzivani k odstrafovani skod po ndletech a né-
ktefi z nich byli pozdé&ji poslani i ke stavbé vojenského opevnéni. Pro
tyto Gcely bylo tisice mladych Cechl nedobrovolné zafazeno do sluzby v
némeckych polovojenskych organizacich. Byla to zndma Todtova orga-
nizace (zalozenda nacistickym generadlem F. Todtem) k provadéni zem-
nich praci pro vojenské Ucely tzv. zapadniho valu, dale to byla Tech-
nische Nothilfe a pfimo wehrmachtu podléhali pfislusnici zafazeni do

22



pracovnich praport. Ani nékteré polenské muZe zatazeni do té&chto or-
ganizaci neminulo.

Polensti obc¢ané pied odjezdem na praci do Némecka v roce 1941

Podle dostupnych udajd bylo b&hem nacistické okupace odesldno na
nucené prace 130 mladych ob&anl z Polné. KaZdy desaty zaplatil totalni
nasazeni zivotem. Nejvice byly nasazeny roc¢niky 1921 a 1922. Od roku
1944 to byl ro¢nik 1924, kdyz na praci do Némecka byli poslani chlapci
a divky ve véku 19 a 20 let. Néktefi se se svym osudem nesmifili. Své-
volné opoustéli nedobrovolné zaméstnani a zapojovali se i do odbojové
¢innosti, coZ se pfti jejich odhaleni neobeslo bez nasledkd. Byli mezi nimi
odbojarl uvedme napt. Aloise Stoc¢ka, Waltra Bockschneidera nebo Bo-
humila Prchala z Brzkova u Polné.

Alois Stocek (roénik 1921) byl v roce 1942 uréen na odklizeni trosek
v Berliné po naletech anglickych letadel. Pak byl pfemistén do Francie,
kde pracoval v Saint Malo, Saint Servan a v Pafizi. Navazal kontakt
s francouzskym odbojem. V bfeznu 1943 byl v Saisonu u Pafize odhalen
a po vyslechu na gestapu odvlec¢en do koncentracniho tdbora v Com-
piegne. Po mésici byl transportovan do Mauthausenu a pak do Viden-
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ského Nového Mésta. Prosel koncentracnimi tabory v Buchenwaldu a
Sangerhausenu-Dora. Pracoval pfi hloubeni tunelu a pak v podzemni
tovarné, kde se vyrabély rakety V-2. PFi Ustupu v Unoru 1945 nacisté
popravili pfes polovinu v&zil z pracovniho komanda, do kterého byl
zafazen. Se zbytkem vé&ziil absolvoval pochod smrti do koncentraéniho
tabora v Ravensbriicku. Koncem dubna, kdy vazil pouhych 42 kg, spolu
se Sesti kamarady uprchnul a 1. kvétna se dostal k prvni americké fron-
tové linii. Po kratkém odpocinku se vydal se skupinou jiz byvalych
véziG p&sky na cestu do Cech. Do Prahy dodli 24. kvétna. Dom{ do
Polné se Stocek vratil kratce nato. PreZil koncentrac¢ni tdbory, tfi po-
chody smrti a prlstrel plic. Pozd&ji mu bylo udéleno vyznamenani ,Za
zasluhy I. stupné 1939-1945" a nékolik dalSich. Zajemce o podrobnéjsi
informace o Aloisu Stoc¢kovi odkazujeme na publikaci Rytiti Vysociny od
Milady Vavrové, vydané v Jihlavé roku 1999.

Obdobnou strastiplnou cestou prosel Bohumil Prchal, rovnéz rocnik
1921. V srpnu roku 1942 byl nasazen do Berlina, kde odklizel trosky po
naletech, vyprostoval téla ranénych a mrtvych ze sutin domd. Po pre-
misténi na opevnovaci prace do Francie se zapojil i on do odbojové ¢&in-
nosti. Stal se ¢lenem FFI - Ilegalni organizace francouzského hnuti od-
poru proti fadismu. Prodélal vycvik a byl zatfazen do skupiny Jugoslavci
pod nazvem ,Tito". Podilel se na sabotdzich na Zeleznic¢nich tratich;
skupina, ve které plsobil, naru$ovala némecké vojenské kolony a pfi-
pravovala mista pro americké vojenské vysadky. Po presunu do oblasti
Bordeaux byl ¢lenem skupiny zafazené do americké armady pod vele-
nim amerického dlstojnika - vysadkare. S americkou armadou prodélal
postup na Pafiz a po jejim osvobozeni se prihlasil do ¢s. zahrani¢ni ar-
mady. Byl prevelen do Anglie, kde absolvoval paradesantni vycvik a
poté byl pridélen k ¢s. jednotce protiletadlového délostielectva. Po
skonceni valky prevazel jako fidi¢ nakladniho auta az do Cervence 1946
z Londyna dokumenty kancelafe prezidenta Benede do Ceskoslovenska.
Byl vyznamenan medaili ,Za vitézstvi* a fadem ,Zaslouzily bojovnik
proti fasismu".

Walter Bockschneider, také ro¢nik 1921, opustil totalni nasazeni v roce
1944 a od té doby se skryval v lesich na Polensku a Zd4rsku, kde se
zapojil do partyzanské cinnosti; kratkodobé prebyval u spolehlivych lidi.
Poslednich osm mésict valky jiz naplno plsobil v protifasistickém odboji
(podrobnéji Polensky zpravodaj ¢. 4, 5 a 6, rocnik 1995).

Néktefi polensti obCané se totalnimu nasazeni vyhnuli, mnozi z nich,
objektivné receno, diky vlivu vojenské komisarky Vileminy Birkeové,
obchodnice z Polné. Ostatné tuto nacistickou funkcionarku zachranila
pred trestem lidového soudu po skonceni valky mnoha svédectvi Pole-
nakd, jimz od zafazeni na praci v Némecku &i jinak pomohla. Doklada to
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i zapis z roku 1943 z Kroniky mésta Polné: ,Horsi je, Ze mladi hosi a
divky musi po roénicich do Ride na praci. Kdo m{ze, zachrafiuje se, ale
zel, zachrannych moznosti je malo. A znovu Zel: jednou z téch moznosti
je pomoc Birkeovych. Je to smutné, Ze nasi lidé, hlavné matky, musi se
obraceti na tyto renegaty. Birke je mimo Polnou, vojanci, komisafkou je
ted’ jeho Zena Vilemina. Byla pro tuto funkci Skolena a jak se zd3,
osvédCuje se." A vSimnéme si jesté jiného zapisu z kroniky k datu 18.
5. 1943: ,Na jihlavsky pracovni Ufad dojizdi denné velmi mnoho téch,
kdoz se brani uréenému pracovnimu nasazeni. K tomu dodejme, zZe
uréitou pravomoc pridélit osoby urcené na praci do RiSe do mistnich
skupin tzv. ,sousedské vypomoci® méli i starostové obci. Ti dle vladniho
narizeni ¢. 154 ze dne 4. kvétna 1943 mohli nékolik osob pFidélit na
prace ,pro Rigi" v misté bydlisté. Ovéem to se délo jen v krajnich piipa-
dech a bylo to na vdli a do jisté miry i statecnosti toho kterého starosty.

V roce 1944 zahynuli pfi totdlnim nasazeni tito polensti obcané:
pfi naletu v bfeznu v Landsbergu Rudolf Littmann, v ¢ervenci pfi bom-
bardovani Mnichova Miloslav Holzmann, v srpnu zahynul po zranéni pfi
vybuchu letecké pumy v Koliné Josef Svoboda, v listopadu ve Flossen-
blirgu zemfel Antonin Musil, pfi vybuchu v municni tovarné ve Vlasimi
zahynula Véra Bruknerova. V souvislosti s totalnim nasazenim pfrisli o
Zivot i dalsi Polenaci: Rudolf Aron zemfel v Sankt Poélten na zapal plic,
Petr Brabec zemrel ve Flossenbiirgu, dom@ se nevratili Josef Skareda,
nasazeny v Kufimi a Antonin Vanék, ktery zemfel v Némecku (Udaje
jsou Cerpany z Kroniky mésta Polné).

Trestu se nevyhnul Jan Sturc z Polné, ro¢nik 1922. Od roku 1942 pra-
coval v némeckém Wittenbergu. Za pogkozovani némeckého primysiu
byl v roce 1944 zatéen a odsouzen na tfi a pul roku vézeni v kaznici
Cosvik. Koncem valky byl zafazen do transportu, ze kterého uprchnul a
dostal se zpét do jiz osvobozeného Wittenbergu.

Na aktivni odpor proti nacismu doplatil Zivotem vySe zminény Petr
Brabec z Polné. Spolu s FrantiSkem Vaverou, FrantiSkem Prochazkou a
Miloslavem Loéwlem se nelspésné pokusili o Uték z totalniho nasazeni
v Hamburgu. Vaveru drzeli v koncentracnim tabofe v Sachsenhausenu.

V Protektoratu Cechy a Morava ziskali okupanti silnou zakladnu stro-
jirenského a zbrojniho primyslu pro vale¢né Ulely Treti FiSe. Také tyto
podniky vyuzivaly totalné nasazené obcany, ktefi tak unikli nasazeni
v Némecku. V Polné pracovala pro vale¢né ucely, jako jedina, tovarna
na kovové zbozi Ing. Karla Sdzavského. Diky jemu se stala mistem, kde
byli zaméstnani lidé, ktefi by jinak museli na praci do RiSe. V tomto
polenském podniku se s plnym védomim Feditele Ing. Sazavského,
stejné jako v jinych protektoratnich podnicich, zamérné zpomalovala a
sabotovala vyroba.
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V predposlednim roce valky davaly porazky némecké armady na obou
frontach také polenskym ob&antm nadé&ji na brzky konec némecké nad-
vlady. Situace na vychodni fronté si vyzadala dalsi pracovni sily k budo-
vani obranné linie. Koncem roku 1944 tada polenskych muzd musela
odejit na kopani zakopl a stavéni protitankovych prfekdzek k Vidni a
Bratislavé.

Také na Uzemi Moravy a Slezska probihaly od ledna 1945 zakopové
prace, kde pod dohledem Kuratoria méli mladi chlapci ro¢niku 1927 a
1928 vybudovat opevnéni v délce 35 km. S blizici se frontou byli polen-
Sti obCané nuceni budovat zdkopy a zatarasy v okoli Polné. Jesté 6.
dubna 1945 neminula polenské tato vyzva: ,Z nafizeni Wehrmachtu a
okresniho Urfadu v Jihlavé ze dne 21. 3. 1945 ¢.j. 1003/III-2, nastoupi
dole uvedeni (jmenovité 17 muzd s podpisem starosty) zitra v sobotu 7.
4. 1945 v 1/2 8 hod. rédno na okresni silnici u Dobroutova k stavbé pro-
tipancérové zabrany opatfeni krumpaclem, event. nenastoupeni bude
trestano dle brannych zdkond." Tak zvany Jihovychodni val budovany
na Moravé ani zatarasy v okoli Polné postup Rudé armady nezastavily.

Néktefi z totalné nasazenych se ve zmatcich vyvolanych blizici se
frontou snazili dostat z Rise dom& sami. Na Gzemi osvobozeném zapad-
nimi spojenci se o jejich navrat staraly Ceskoslovenské vojenské mise,
ve vychodni z6né byla jejich repatriace zajistovana sovétskymi organy.

Valka v Evropé skoncila 8. kvétna 1945 bezpodminecnou kapitulaci
Némecka. Totalné nasazeni se po letech stradani vraceli do svobodné
vlasti. Mnozi to stésti neméli. PFiSli o mlady Zivot béhem nasazeni nebo
zemteli na jeho nasledky po navratu doma.

Seznam postizenych polenskych obdant doplfiuji: Josef Fraj, ktery
zemrel 2. dubna 1941 v tabore Gross Rossenu, Bedfich Melichar - zahy-
nul 31. bfezna 1945 pfi Utoku spojeneckych letadel na Brandenburg,
Karel Toman - pfisel o zZivot pfed koncem valky 19. dubna 1945 v R6h-
mhildenu, Josef Urban z Hrbova u Polné - zemfel 21. dubna 1945 v
Saint Valentinu, Jaroslav Dosek - zahynul 26. ¢ervna v Osvétimi, na
tyfus v Polné zemriela Julie Sobotkova, plvodné nasazend v Ludwigs-
feldu, Jan Skoudlin zemfel po navratu z Némecka nasledkem nemoci a
strddani 2. Fijna 1945 a stejné tak RGzena Musilova.

Odskodnéni za nucené prace pro Treti FiSi se mnozi polensti, tak jako
jini ob¢ané, vlivem ,studené valky", bohuzel, nedockali. Teprve v roce
1997 vznikla dohoda na zfizeni ,Cesko-némeckého fondu budoucnosti®,
ze kterého bude do roku 2007 rozdéleno mezi zijici ,totalniky" 90 mili-
6nd DM (dnes piepoéet na Euro). TéZ z nasledné& zalozené spolkové
nadace , Pfipominka, odpovédnost a budoucnost"®, do niz némecky stat a
némecké firmy vlozily 10 miliard DM, bylo pro obéti Zijici v CR vycle-
néno 423 miliénd DM. Z Polné a okoli to mohou ziskat jiz jen jedinci,
ktefi se t&chto aktd za utrpeni jesté dozili.
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Na pomniku padlych v prvni svétové valce, umisténém na Husové na-
mésti v Polné, pfibyla po roce 1945 jména obéti na lidskych Zivotech,
které si vyzadala druhd svétova valka a nacistickd perzekuce polen-
skych ob&and.

Nezapominejme!
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kolektiv autorl: Polnd 1242-1992, Polna 1992

Prchal, Jan: Biograficky slovnik Polenska, Polna 2002
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vlady CR, Praha

Totalné nasazeni. Nucené prace pro Treti Fisi. (FS 38751), Muzeum Vysociny, po-
bocka Polna

Urbanek, Miroslav: Kapitoly z déjin sokolského hnuti v Polné, Polnd 2003
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DusSan Cendelin
Cesty v proménach krajiny Polenska

Moderni doba téméf uplné potlacila vazbu dopravniho pohybu ¢loveka kra-
jinou na krajinny reliéf a dopravni vyhodnost ¢i nevyhodnost té které casti
krajiny. Doprava, témét vylucné zprostiedkovavand tézkymi dopravnimi pro-
stfedky se spalovacimi motory, je zcela odkazana na pozemni spoje se zpev-
nénym povrchem. Ty vedou krajinou podle potieb spojeni riznych vychozich
a kone¢nych bodd, nikoliv jiz podle dopravni vyhodnosti krajiny. Zpevnéné
pozemni spoje se daji postavit prakticky v jakémkoliv terénu. Kritériem vy-
hodnosti miize byt Castéji pfimost navrZzené trasy a ekonomictéjsi naklady na
celou stavbu, nez néjaké souznéni s riznymi dopravnimi prostory v krajin¢.

Co vsak dokaze moderni doba s obrovskym ekonomickym potencidlem a
hlavné€ s rozvinutou technologii stavby zpevnénych cest a jinych dopravnich
staveb, to bylo v minulosti naprosto neuskute¢nitelné. Pocatek konce této mi-
nulosti zacal v prvni poloving 19. stoleti s vystavbou prvnich Zeleznic a skon-
¢il az neékdy v poloviné stoleti dvacatého, kdy se na své posledni cesty vyda-
valy formanské vozy tazené konmi, zpravidla jiz na velmi kratké vzdalenosti.
Ale 1 ty jiz na velké vétSin€ svych tras vyuzivaly cest zpevnénych, vznikaji-
cich od konce 18. stoleti, ale predev§im vSak ve stoleti 19. a 20.

Nejenom, Ze celkové bohatstvi spolecnosti a jiné rozloZeni pracovni sily
pfed devatenactym stoletim bylo pro soustavnéjSi stavby zpevnénych cest
nedostatecné, problematické bylo ¢asto i prosté udrzeni obtiznych tsekl ne-
zpevnénych cest v provozuschopném stavu. Historické pisemné prameny po-
mérn¢ Casto dokladuji, ze i vyspravovani a zakladni Gdrzba cest byly Casto
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pfedmétem sport mezi riznymi slozkami feudalniho statu nebo i mezi jednot-
livci. Problém nebyl zpravidla v uplnosti fesitelny ani vybérem velice rozsite-
ného mytného, jehoz vytézek se ne vzdy navracel do udrzby cest, ale byl
pouze vitanym dal§im piijmem pro vlastnika myta.

Bylo tedy naprosto ptfirozené a zadouci, aby byly cesty v krajin¢ budovany
velice uvazené. Konkrétné tak, aby za kazdého klimatu a pocasi byly pouzi-
telné, pokud mozno bez jakékoliv tdrzby. Tohoto idealniho stavu nebylo po-
chopitelné mozno nikdy v Uplnosti dosdhnout. V kazdém zvoleném smeéru se
vzdy naSly useky dopravné problematické, které nesSlo obejit ¢i jinym zpi-
sobem eliminovat. Tyto Useky se pak nutné¢ musely pribézné ¢i obcas udrzo-
vat tehdej$imi dosaziteln€j$imi technologiemi, kterych nebylo pfili§ mnoho.

Vlivy pocasi a pfirozené opotifebovavani pozemniho spoje byly pouze jed-
némi z faktort, které vedly k zasahtim do nezpevnénych cest ¢i v kone¢né fazi
i Kjejich piekladani do jinych prostort. Vedle toho zde existovaly i faktory
dalsi. Uvedu dva, které se projevily v bezprostfedni blizkosti Polné, a které
souvisi s vetsi ¢i mensi proménou krajiny.

Zména sméru cesty od brodu u ,,Vajecného dvora*

Drive, nez piejdu k samotnym cestam, ne€kolik slov k samotné lokalité, kde
se kromé reliktd cest nachazi i vyznamna, zatim blize neurcena fortifikace.

Nedavno publikovana zprava o tzv. ,,Vaje¢ném dvoru® (Rychla 2003)", do-
mnivam se, zatim zcela problém této lokality neosvétluje. Vcelku jasné histo-
rické zpradvy o existenci pozdé¢ji zaniklého dvora na Cihelenském potoce,
vV minulosti nazyvaném i Vajecny, jsou dosti v rozporu s terénni situaci mista,
kam je Vajecny dvur v soucasnosti umistovan. A to hned z n¢kolika divod.

1) Dostupné historické prameny hovoti jednozna¢né o dvoru. Pritomnost do-
sti mohutného podkovovitého valu s ptikopem navozuje predstavu tvrze, ktera
jako zvlastni urbanisticky prvek v krajin€ by jisté byla alespon v nékterém
prameni zminéna. To, Ze se tak nestalo mize kromé jiného znamenat bud’, ze
se dviir nachazel jinde, nebo val a ptikop vznikly pozd€ji nez posledni docho-
vany zaznam.

2) Podkovovita fortifikace je smérem k udoli oteviena, coz by bylo u tvrziste
podivné. Dala by se predpokladat nedokoncenost stavby, ale také suplovani
vétsi fortifikace v udoli naptiklad bazinatym terénem. Také vSak muze jit o
fakt, 7e se zde nejednd o stiedovéké tvrzisté, ale o polni Sance z mnohem
mladsich dob, jaké kuptikladu zname od Staje a jaka byla v nedavné dobé¢
znicena u nedaleké Zhote.

3) Lokalita se nachazi na sideln¢ zcela nevhodném, pomérn¢ strmém svahu,
ptestoze v bezprostfednim okoli jsou pro jakékoliv osidleni, véetn¢ hospodar-
ského dvora, prostory daleko vhodné;si.
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4) Ve strmém svahu mezi valy neni jediny naznak terénnich tprav, které by
bylo pro stavby budov dvora nutno v kazdém piipadé podstoupit. Neni zde
zarovnani svahu do vodorovnych teras, nutnych pii zakladani staveb. Stavby
na rovn&j$im, ale silné¢ zamokieném terénu udoli vylucuji. Pfi nasi obhlidce
jsme zde nasli jen jakousi mélkou jamu neznamého ptvodu.

5) Fortifikace se tésn¢ dotyka trasa patrné od Jihlavy na Piibyslav, ktera zde
i jinde zanechala v terénu vyrazné relikty. Protoze kazdy hospodatsky dvir (i
tvrz) potfeboval zajisté ke svému zivotu i rozsahlejsi zazemi s dal§imi hos-
podarskymi budovami, ohradami atp., je pfitomnost dvora z téchto divodi
Vv téchto mistech vice nez problematicka, snad i zcela nemozna.

Skutecny pivod a funkci fortifikace u Novych Dvorl pfinese snad az bu-
doucnost. Bez kvalifikované¢ho archeologického prizkumu je cela véc zatim
oteviena. Osobn¢ se domnivam, Ze se v tomto piipad¢ nejedna ani o dvdr, ani
o tvrziste, ale snad o né€jaké polni Sance (zatim z neznamé doby), které mély
stiezit pohyb od Dobronina, tedy i od Jihlavy.

Lokalita s fortifikaci je vSak pfedev§im jednim z brodu staré trasy Jihlava-
Ptibyslav, jejiz relikty se zde dochovaly jako pomérné rozsahla soustava zcasti
dosud vyuzivanych, ale také nevyuZzivanych uvozli. A to na obou stranach
Cihelenského potoka. Trasa zcela mijela Polnou, dotkla se okraje Novych
Dvorti, Slapanku brodila v Horni VéZnici a pak az Sazavu pod osadou Dvorek
tésné pred Pribyslavi. Tésné pred sazavskym brodem jsou po ni dosud
k vidéni mohutné opusténé tivozy, které pied nékolika lety nahodné objevilo
n€kolik ¢lentt Klubu Za historickou Polnou spolu se mnou. Tento historicky
pozemni spoj je zajimavy nejen pro Polensko samotné, ale i obecné pro bada-
tele, zabyvajici se historii starych cest. Ukazuje totiz, ze dne$ni predstavy o
sttedovekych dalkovych cestach jsou velice netiplné. Vedle propojeni soused-
nich mést (dnes se z Jihlavy na Pfibyslav jezdi pfes Polnou) zde byly i do-
pravni prostory dalsi, dnes pro dalkové piesuny nejen nepouzivané, ale i za-
pomenuté. Jednim z téchto prostorit byla i tato trasa. Polnou nutné mijela i
stara piima trasa z Jihlavska na Zd’arsko pies Zhot a Staj.

Brod pies Cihelensky potok u tzv. ,,Vaje¢ného dvora“ neni na prvy pohled
obtizny vzhledem k malé velikosti pfekonavané vodotece. To vSak mulize byt
matouci, protoze ptivodni stav udoli nezname. Naplavy na nivé mohly inkli-
novat k rozbahnénosti, coz pfedstavovalo pii tehdejSim zpisobu pohybu vel-
kou piekazku, az nebezpeci. Jak pro hnany dobytek, tak jesté vice pro vozo-
vou prepravu s uzkymi koly. Dnesni brod piisobi, ze byl v minulosti alespon
Minimalné zpeviiovan.

Po prozkoumdéni reliktd trasy na obou biezich Cihelenského potoka byla
zjisténa pravdépodobna zména trasy od brodu smérem k severu. Oblouky
uvozi na jiznim sestupu k brodu, z nichz nékteré jsou zjevné starsi nez zbytek
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uvozu soustavy, prichazi k brodu v thlu, u kterého predpokladame pokraco-
vani za brodem zapadnim smérem. V tom sméru, tedy na pravém biehu po-
toka, také opusténé uvozy skutecné jsou. Dodnes pouzivany Gvoz na levém
biehu, tésné se dotykajici fortifikace, je vzhledem k potoku naopak sklonén
Vv thlu, umoznujicim ptirozené pokra¢ovani cesty naopak ve sméru spise za-
padnim. Jde o dnesni cestu k Novym Dvortim, jez pivodné vedla mohutnym
hlubokym tvozem, neddvno zahrnutym. Zdénlivé slozita a neprtihlednd de-
dukce je ve skutecnosti velmi jednoduchy princip, ktery si mize kazdy oveéfit
na mnoha piikladech kdekoliv, kde cesty piekonavaji vodotece. V detailech se
mohou tyto terénni situace liSit, v hrubych rysech jsou vSak v obdobnych
podminkach podobné.

Zapadni vétev trasy na severnim biehu potoka dnes svymi relikty konc¢i na
okraji pole. Neda se dokazat, zda Slo o prvotni smér trasy, pokracujici dale na
Horni Véznice a Ptibyslav, nebo pouze o n&jaky smér alternativni. Piiklanim
se k prvni varianté hlavné vzhledem k rozlozeni reliktii na jiznim biehu. Al-
ternativnim se mohl stat az pozdé&ji, kdy pievazilo pouzivani vétve vychodni,
tedy dnesni smér na Nové Dvory. Tento stav je také zachycen na mapé¢ dru-
hého vojenského mapovani zpocatku 19. stoleti. Vychodni vétev jde
K Novym Dvoriim a je znaéena silnou ¢arou, zapadni pak sméfuje k Dolni
Véznici s odbo¢kou na Kamennou a je zachycena ¢arou tenkou. Prvni vojen-
ské mapovani z druhé poloviny 18. stoleti ma na severnim biechu pouze jeden
smér, a to vychodni ptimo k Novym Dvorim. Nutno zdiraznit, Ze ani jedno
ani druhé mapovani nezachytilo fortifikaci tzv. ,,Vajecného dvora®, ani zadné
jiné osidleni pobliz brodu ptes Cihelensky potok.

O oslabeni vyznamu a pozdéj$im zaniku zapadni vétve severniho sestupu
k brodu se zatim miZzeme jen dohadovat. Pfi ohledani mista s pani Marii
Rychlou a Janem Prchalem jsme zaregistrovali v lese na svahu severniho
bfehu mnozstvi antropogennich zemnich tvari v podobé mélkych jam i teras,
které zjevné zasahly i do vlastniho dopravniho prostoru, podle reliktti uvozki
dosti Sirokého. NaruSeny terén zde evokoval misto t€zby n&jakych surovin
spiSe nez cokoliv jiného, kuptikladu stara pole. Ve spojeni se jménem potoka
Cihelensky nelze vyloucit, ze se zde jednd alespon z¢asti o hliniky. Cela véc
by si zaslouzila hlubsi archivni studium.

Presun a pozdé&jsi zanik ¢asti trasy u ,,Vaje¢ného dvora® je asi vzacnéj$im
ptikladem, kdy ke zméné pozemni komunikace nepfispé€l ani faktor pfirodni,
ani opotfebeni nezpevnéné cesty. Zda se, ze hlavni roli zde mohla hrat n¢jaka
lidska aktivita na severnim bichu udoli, které doprava timto smérem prosté
prekazela. Ze odklon k vychodu byl nuceny miizeme mimo jiné vyvozovat i
z toho, Ze zapadni vétev je dopravné vyhodnéjsi zejména pro vozovou do-
pravu, protoze vyskovy rozdil na plan piekonava pozvolnéji. Disledkem po-
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meémé piikrosti vychodni vétve byl i hluboky uvoz, dnes jiz sotva v terénu
zietelny.

PieruSeni staré regionalni trasy u rybnika Kukle

Na jedné z nejstarSich nasich map zvané Klaudyanova z pocatku 16. stoleti
jsou z Polné na sever zakresleny tfi cesty s t€émito kone¢nymi body: zapadné&jsi
cesta je na Brod, prostfedni na Chotébof a vychodnéjsi na Pribyslav. Mapa je
kolorovany dievotez, ktery se dochoval do dnesnich dob v Némecku pouze
Vv jediném exemplafi. Linie cest jsou zobrazeny velice schematicky, zpravidla
jako piimky spojujici jednotlivé konecné body. Z toho divodu neni proto
bezezbytku mozné ptesné rekonstruovat tehdejSi zobrazené cesty v dnesni
krajing, pfesto se mizeme, alespon v ptipadé Polné, o to pokusit. Zakladni
dopravni sit’ se patrné na pocatku 16. stoleti jiz pfili§ neliSila od ndm znamé
sité, jez se dochovala v prvnich podrobnéjsich mapach 18. a 19. stoleti.

Zapadngjsi vétev na Brod patrné mizeme ztotoznit bud’ s udolni cestou pies
Slapanov nebo nahorni cestou pres Nové Dvory, Kamennou a Pozovice
s pokraCovanim na sever po budouci cisaiské silnici Jihlava-Brod. Ze zahad-
nych divodi mésto Jihlava na Klaudyanové mapé viilbec zobrazeno neni, tedy
ani cesty k nému. Vychodné&jsi vétev nema naprosto jinou alternativu, nez jak
Ji pro spojeni s Piibyslavi zname dnes. Byla jisté totozna s dnesni silnici pies
Brzkov.

Cestu na Chotebot je tieba hledat v pomérné uzkém prostoru mezi témito
dvéma sméry. Reseni usnadiiuje skutecnost, Ze se po této trase dochovala celd
soustava uvozil, z¢asti opusténych, a to predev§im na hornim konci malého
tidoli¢ka asi 1,5 kilometru JV od hraze rybnika Kukle. Udoli¢ko asi silné ero-
dovalo dopravnim provozem k brodu pfes SkrySovsky potok, takze jeho pi-
vodni profil se di t¢Zko odhadnout. Pfijimalo i pohyb od Zaborné, o ¢emz
svédci dva mohutné opusténé tvozy zatacejici na plané k Zaborné. Téma bylo
zpracovano i jinde (Cendelin 2003)?. Dnes je v udoli zpevnéna cesta, ale po-
sledni faze prevazujici dopravy po nezpevnéném povrchu je patrné totozna
S cestou po levém uboci udoli.

Dalsi soustava opusténych uvozi trasy na Chotébor se dochovala i na pra-
vém bichu SkrySovského potoka nedaleko hraze Kukle. Je mén¢ vyrazna jed-
nak proto, Ze je v menSim sklonu, kde je eroze mirnéjsi, jednak byla dosti
ponicena asi jiz zemédélskou, Vv posledni dobé pak i stavebni ¢innosti. Do
soustavy uvozil bylo totiz vestavéno nékolik rekreacnich chat.

Pokracovani cesty dale na plané mezi Brzkovem a Horni Véznici jiz zaniklo.
Polni trati na vrcholu planiny se fika U kfize. Je mozno se domnivat, ze prave
tento kiiz stal u ptivodni cesty na Chotébot, dokonce je mozno v ném spatto-
vat 1 jakysi orienta¢ni bod po opusténi prostoru brodu. Pfima trasa pies plan U
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kiize neni jiz zobrazena ani na map¢ druhého vojenského mapovani z pocatku
19. stoleti, ale brod pres Skrysovsky potok byl v té dob¢ stale jesté vyuzivan.
Cesta k severu je zakreslena tak, Ze od hraze rybnika se $lo nékolik set metrd
udolim po proudu potoka a pak se teprve odbocilo malym ptfi¢nym tidolickem
k severu.

Opousteéni nékterych starych formanskych tras ma zajist¢ na svédomi po-
stupny vznik zpevnénych silnic, které tuto dopravu pfitahly. Az na cisatské
silnice vznikaly zpravidla mezi sousednimi osadami, star¢ dalkové trasy, Casto
bez sidel, zpevitovany nebyly. Vyjimkou byly cisatské silnice, které mnohdy
sidla miji. I z toho diivodu se dnes jezdi na Chotéboi zpravidla ptes Pribyslav.

V soucasnosti je byvaly brod ptes SkrySovsky potok na hornim konci ryb-
nika Kukle pro béznou dopravu zcela vyloucen. Po velkou ¢ést roku je asi
problematicky pfechod tohoto mista i pro pési. Vytvotila se zde rozsahla ba-
zina, ktera Castecné vybihd i pficnym tdolim k severu. Pivodni cesta u brodu
zmizela v bazing, Cast trasy vdééi za svoji pouzitelnost stavebnim tpravam
s novym mustkem pies piitok SkrySovského potoka.

Pferuseni vyznamné sttedovéké trasy ma v tomto piipadé na svédomi jednak
vznik samotného rybnika Kukle, ktery zpomalil vodni tok a pfispél tak
K rychlejsimu usazovani naplav na tdolni nivé. Od poloviny 20. stoleti pak
dochazelo se zménou hospodafeni v zemédélstvi rovnéz k mnohem vétsim
krytem a s mezemi mezi lany I1épe zadrzovaly piebyte¢né vodni srazky na
rozdil od velkych lanit monokultur, které dominovaly pii druzstevnim hospo-
dafeni.

Vznik a zanik cest v krajin€ je nedilnou soucasti Zivota a jeho reflexi. Dnes
jich vice zanikd nez vznikéd predev§im z divoda prevazujici technologie do-
pravy, kterd je uzplsobena pouze pro cesty zpevnéné. Také vSak tieba
z diivodt spolecenskych a obecné lidskych. Kdo dnes kuptikladu chodi jesté
z vesnice do vesnice pésky nebo jezdi s karou ¢i povozem?

Dva vyse popsané piiklady zaniku cest ¢i dokonce celé trasy jsou ukazkou,
kdy se na proméné pozemniho spoje rovnéz podepsal clovek. V prvém piipade
patrné ptimo, v druhém neptimo. Neni to ani dobie ani $patné, tak to prosté je.
Dopravni sit’ vzdy byla a bude proménnou veli¢inou jako zivot sam.

Poznamky:
1) M. Rychla: Vajecny dvur, Polensko ro€. XII, €. 4, str. 3, Polné 2003.

2) D. Cendelin: Polensko a staré pozemni komunikace, nakladatelstvi Linda, Polna
2003.

32



